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2.7 — Begriffsbestimmungen - Emissionswerte und Emissionsbe-
grenzungen

Frage:

Soll die Berechnung des Massenstromes als Stundenwert auf der Grundlage des hdchsten Halb-
stundenwertes multipliziert mit dem Volumenstrom pro Stunde erfolgen oder sollen unter-
schiedliche Halbstundenwerte zu einem Stundenwert zusammengefasst und der Mittelwert
mit dem Volumenstrom multipliziert werden?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant ohne Anpassungsbedarf eingestuft.

Antwort:
Der Berechnung des Massenstroms liegt ein Stundenmittelwert der Emissionen zugrunde, der

im Zustand hochster Emissionen ermittelt wird. Erfolgt die Ermittlung der Emissionen im Zu-
stand hochster Emissionen nur Uber eine halbe Stunde, kann der Massenstrom mit dieser Kon-
zentration berechnet werden. Das Zusammenziehen von Halbstundenmittelwerten mit unter-
schiedlichen Konzentrationen wegen unterschiedlicher Betriebszustande zu einem Stunden-
mittelwert ist nicht zulassig. Bei der Ermittlung von Stundenmittelwerten sind die Regelungen
der Nr. 5.3.2.2 sinngemal} zu beachten.
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2.7 i.V.m. 5.3 — Einzelmessung als Nachweis der Einhaltung von
Emissionsbegrenzungen

Frage:Bisher waren die Emissionsbegrenzungen ausschlieRlich Gber die Tages- und Halbstun-
denmittelwerte definiert. Einzelmessungen waren zum Nachweis mdglich. Jetzt kommt in der
Definition die Einzelmessung hinzu. Eine Einzelmessung ist im Regelfall weiterhin als Halbstun-
denmittelwert zu ermitteln und anzugeben (5.3.2.2). Welche Folgen hat das im Vollzugshan-
deln?

Antwort:
Fir den Vollzug ergeben sich keine Anderungen im Vergleich zur TA Luft 2002. Die Anderung in
Nr. 2.7 der TA Luft 2021 dient nur der Klarstellung des Gewollten.

Die Aussage der TA Luft 2002 in 2.7 a) bb), wonach samtliche Halbstundenmittelwerte das 2fa-
che der festgelegten Konzentration nicht Gberschreiten dirfen, bezieht sich ausschliefSlich auf
kontinuierliche Messungen, bei denen der Tagesmittelwert aus Halbstundenmittelwerten er-
mittelt wird. Sofern dies der Fall ist, dirfen alle ermittelten Halbstundenmittelwerte das 2fache
der festgelegten Konzentration nicht Uberschreiten. Dies wurde in der TA Luft 2002 durch das
Wort ,,und” zwischen a) aa) und a) bb) ausgedrickt. Wann bei Einzelmessungen die Anforde-
rungen eingehalten sind, war in der TA Luft 2002 bisher nur in Nr. 5.3.2.4 geregelt. Zur Klarstel-
lung des Gewollten wurde daher nunmehr in Nr. 2.7 a) aa) der TA Luft 2021 zuséatzlich eine
Definition der Emissionsbegrenzungen bei Einzelmessungen erganzt. Die bisherigen Definitio-
nen der Nr. 2.7 a) aa) und a) bb) zu kontinuierlichen Messungen der TA Luft 2002 sind in der TA
Luft 2021 nunmehr innerhalb der Nr. 2.7 a) bb) zusammengefasst.
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4 — Erstmalige Uberschreitung der Genehmigungsschwelle ge-
mal} Anhang | der 4. BImSchV

Frage:

Wie ist mit baurechtlich genehmigten Bestandsanlagen - mit Blick auf die Zusatzbelastung - zu
verfahren die durch Erweiterung die Genehmigungsschwelle gemafl Anhang | der 4. BImSchV
erstmalig Uberschreiten?

Antwort:

GemaR § 1 Abs. 5 der 4. BImSchV bedarf bei erstmaliger Uberschreitung der maRgebenden
Leistungsgrenze oder AnlagengrolRe die gesamte Anlage der Genehmigung. Insofern ist in ei-
nem solchen Fall die Gesamtanlage wie bei einer Neugenehmigung zu behandeln. GemaR Nr.
2.2 der TA Luft 2021 gilt:

"Die Gesamtzusatzbelastung ist der Immissionsbeitrag, der durch die gesamte Anlage hervor-
gerufen wird. Bei Neugenehmigungen entspricht die Zusatzbelastung der Gesamtzusatzbelas-
tung."

Insofern entspricht die Zusatzbelastung bei erstmaliger Uberschreitung der maRRgebenden Leis-
tungsgrenze oder AnlagengrofRe gemal Anhang | der 4. BImSchV fir baurechtlich genehmigte
Bestandsanlagen der Gesamtzusatzbelastung.
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4.1iV.m. Nr. 4.6.1.1 / Nr. 5.5.2.1 — , geringe Emissionsmassen-
strome"

Frage:

In Nr. 4.1iV.m. Nr.4.6.1.1 und Nr. 5.5.2.1 der TA Luft 2021 wird der Ausdruck ,geringe Emis-
sionsmassenstrome” verwendet:

a) Ist der Ausdruck ,geringe Emissionsmassenstrome”in Nr. 4.1i.V.m. Nr. 4.6.1.1 und Nr.
5.5.2.1 gleich definiert?

b) Die bisher bei der Ableitung von Abgasen teilweise in der Praxis angewandte Regelung,
geringe Emissionsmassenstrome mit Q/S < 10 gleichzusetzen erscheint obsolet. Es fehlt
an konkreten Kriterien, die zu einer entsprechenden Feststellung fiir ,,geringe Emissi-
onsmassenstrome” unter Nr. 5.5.2.1 fihren. Wie ist damit umzugehen?

Antwort:

a) Der Begriff ,geringe Emissionsmassenstrome” aus Nr. 4.1/4.6.1.1 muss getrennt von
dem gleichlautenden Begriff in Nr. 5.5.2.1 betrachtet werden. Beide Regelungen haben
verschiedene Tatbestandsfolgen. In Nr. 4.1/4.6.1.1 ist der Begriff durch Tabelle 7 defi-
niert.

b) Beider Ableitung von Abgasen kann das Verhaltnis Q/S < 1 als reprasentativ fir ,geringe

Emissionsmassenstrome” gelten. Der Ausnahmetatbestand der Nr. 5.5.2.1 Abs. 9 TA
Luft 2021 verwendet wie der Ausnahmetatbestand der Nr. 5.5.2 Abs. 5 TA Luft 2002
den Begriff "geringe Emissionsmassenstrome", hat jedoch andere Tatbestandsfolgen.
Der Ausnahmetatbestand der TA Luft 2002 befreite lediglich von den Mindestanforde-
rungen zur Schornsteinhdéhe (10 m Gber der Flur, 3 m Gber dem Dachfirst) und der 20°-
Regel, setzte jedoch unverdandert voraus, dass eine ausreichende Verdinnung und ein
ungestorter Abtransport der Abgase mit der freien Luftstromung sichergestellt sind. Der
Ausnahmetatbestand der TA Luft 2021 befreit dagegen insgesamt von den Anforderun-
gen der Nr. 5.5 (dem Regelfall) und eréffnet die Moglichkeit einer Einzelfallentschei-
dung. Deshalb muss unter der TA Luft 2021 die Grenze fir "geringe Emissionsmassen-
strome" bei der Ableitung von Abgasen neu bestimmt werden.

Der im Vollzug der Nr. 5.5.2 der alten TA Luft 2002 etablierte Wert fir geringe Emissi-
onsmassenstrome von Q/S < 10 war in den alten Tatbestandsfolgen und in der Anwen-
dungsgrenze des Nomogramms begriindet. Ein unverandertes Beibehalten dieses Wer-
tes ist daher fachlich nicht begrindbar.

Nach Nr. 5.5.2.2 TA Luft 2021 (Rechnung mit dem Referenzprogram BESMIN des UBA)
betragt die Schornsteinhdhe bei einem Wert von Q/S = 1 und einer Quelle ohne Uber-
héhung 9,6 m. Diese Hohe liegt nur minimal unter der in Nr. 5.5.2.1 a) geforderten
Schornsteinmindesthohe von 10 m. Es erscheint durch diesen Vergleich plausibel, bei
Werten von Q/S < 1 von geringen Emissionsmassenstromen auszugehen.

Fur die Gleichsetzung geringer Emissionsmassenstrome mit Q/S < 1 bei Ausnahmen
vom Regelfall der Nr. 5.5 TA Luft spricht insbesondere, dass nach TA Luft Nr. 4.6.1.1
nicht nach Nummer 5.5 abgeleitete Emissionen (diffuse Emissionen) bei bis zu 10 % der
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in Tabelle 7 festgelegten Bagatellmassenstrome infrage kommen. Diese Grenze fir ge-
ringe Emissionsmassenstrome entspricht mit wenigen Ausnahmen einem Wert von Q/S
=1.

Falls es in Sonderfallen wichtige Griinde erfordern, den Ausnahmetatbestand fur ge-
ringe Emissionsmassenstrome nach Nr. 5.5.2.1 Abs. 9 flir Emissionsmassenstrome Q/S
> 1 in Anspruch zu nehmen, ist auch dann eine ausreichende Verdinnung der Abgase
sicherzustellen und nachzuweisen. Auch in Sonderfallen kann eine Ausnahme nur fir
Emissionsmassenstrome in der gleichen GréRenordnung, also im Bereich Q/S < 10, in
Anspruch genommen werden. Hierflr kann aber keine pauschale Regelung festgelegt
werden.

Detaillierte Regelungen und Begriindungen werden in die Neuauflage des "Merkblatt
Schornsteinhdhenberechnung" aufgenommen.
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41iV.m.Nr.4.2.2,4.3.1.23,4.4.3 3, 4.5.2 a—Irrlevanzregelun-
gen im Zusammenhang Gesamtzusatzbelastung (GZB) / Zusatz-
belastung (ZB) in der neuen TA Luft

Frage:

In der neuen Fassung der TA Luft beziehen sich Irrelevanzregelungen an verschiedenen Stellen
mal auf die Gesamtzusatzbelastung (GZB) und mal auf die Zusatzbelastung (ZB). Was ist der
Grund dafir?

Antwort:

Unterschiedliche Regelungsgegenstande sind der Hintergrund. Die zentrale Irrelevanzregelung
unter Nr. 4.1, die auf die GZB abstellt, bestimmt, wann eine Ermittlung von Immissionskenn-
groen entfallt und regelt somit als Verfahrensvorschrift die Prifschritte. Die Einzel-Irrelevanz-
regelungen in den Folgenummern 4.2.2a, 4.3.1.2a, 4.4.3a, 4.5.2 a sowie Anlage 7 Nr. 3.3, die
auf die ZB abstellen, regeln hingegen materiell-rechtlich die Genehmigungsfahigkeit des Vor-
habens trotz Uberschreitung der Immissionswerte.
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4.1iV.m.Nr.4.2.2,4.3.1.2 3a,4.4.3 a, 4.5.2 a — Prifung der Irre-
levanz im Genehmigungsverfahren

Frage:

Kénnen in einer Immissionsprognose die Einzel-Irrelevanzregelungen der Nr. 4.2.2 a, 4.3.1.2 a,
4.4.3 a,4.5.2 avorangestellt werden und im Falle einer Unterschreitung durch die Zusatzbelas-
tung die Immissionsprognose ,abklrzen®?

Antwort:

Eine ,Abklrzung” entspricht nicht der von der TA Luft vorgegebenen Pruffolge. Zundchst ist Nr.
4.1 zu prifen. Danach entfallt eine Ermittlung (Bestimmung von ImmissionskenngrofRen) ledig-
lich bei denin Nr. 4.1 Buchstabe a) bis c) genannten Féllen (so auch der Irrelevanz der Gesamt-
zusatzbelastung). Die Tatbestandsfolge der Einzel-Irrelevanzregelungen der Nrn. 4.2.2 a,
4.3.1.2 a,4.4.3 a, 4.5.2 a bezieht sich hingegen nicht auf das Ermittlungs-/Prifverfahren, son-
dern auf die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens. Da zudem in den Nrn. 4.2.2 a, 4.3.1.2 a,
4.4.3 a, 4.5.2 a die Uberschreitung der Immissionswerte (Gesamtbelastung) eine Tatbestands-
voraussetzung zur Anwendung der Einzel-lrrelevanzregelungen ist, ist eine Vorgehensweise,
bei der nur noch auf die Prifung der Zusatzbelastung abgestellt wird, nicht zuldssig.

Einem solchem Vorgehen lage zwar das Prinzip zugrunde, dass nur Angaben gefordert werden
kdénnen, die zur Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen erforderlich sind (§ 10 BImSchG).
Demnach kénnte auch bei Uberschreitung der Immissionswerte durch die Gesamtbelastung in
keinem Fall die Genehmigung versagt werden, wenn die Irrelevanz der Zusatzbelastung besta-
tigt wirde. Damit kdnnte die Ermittlung weiterer ImmissionskenngroRen (hier insbesondere
der Vorbelastung) auch entfallen, da sie nicht erforderlich wére.

DemgegenUber steht jedoch § 4a Abs. 2 der 9. BImSchV, der den Inhalt der Antragsunterlagen
konkretisiert. Demnach ist unabhangig von den tatsachlichen Umwelteinwirkungen eine Prog-
nose der zu erwartenden Immissionen verlangt, soweit Immissionswerte in Rechts- oder Ver-
waltungsvorschriften (hier TA Luft) festgelegt sind und nach dem Inhalt dieser Vorschriften eine
Prognose zum Vergleich mit diesen Werten erforderlich ist.

Die Ermittlung der Gesamtbelastung (auf Grundlage aller ImmissionskenngréfRen) bereits am
Anfang der Prifung dient insbesondere der Bewertung in welchem Umfang , weitere MafSnah-
men zur Luftreinhaltung, insbesondere Mafsnahmen, die lber den Stand der Technik hinausge-
hen,” beauflagt werden mussen. Der Prifschritt der Irrelevanz der Zusatzbelastung steht hin-
gegen am Ende des Prifverfahrens, wenn die Ermittlung der Gesamtbelastung erfolgt ist. Eine
vorgezogene isolierte Betrachtung der Zusatzbelastung wirde die in der TA Luft 2021 neu auf-
genommen Regelungen obsolet machen.

Einen Hinweis auf die Priffolge enthélt auch die Begriindung zur TA Luft 2021 (Drucksache
767/20) zu Nr. 2.2:

,Wenn an Immissionspunkten im Einwirkungsbereich des Vorhabens/der Anlage Immissions-
werte (iberschritten sind und feststeht bzw. nach den Umsténden des Einzelfalls nicht ausge-
schlossen werden kann, dass die (Gesamt-)Anlage nach Durchfiihrung der beantragten Ande-
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rung den jeweiligen Irrelevanzwert tiberschreiten wird, ist der Beitrag der Gesamtanlage im Ge-
nehmigungsverfahren zu ermitteln. Dies versetzt die Genehmigungsbehdrde in die Lage, zielge-
richtet gegen die Uberschreitung der Immissionswerte vorzugehen. Fiir die Frage der Genehmi-
gungsfdhigkeit wird hingegen nur die Zusatzbelastung betrachtet.”
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4.1i.V.m. 4.6.1.1 — Verzicht auf Bestimmung der Gesamtzusatz-
belastung

Frage:

Bei der Prifung, ob der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigun-
gen sichergestellt ist (Nummer 3.1 Absatz 1 Buchstabe a), hat die zustandige Behorde zunachst
den Umfang der Ermittlungspflichten festzustellen. Gemald Nr. 4.6.1.1 gilt:

Bei einer Anderungsgenehmigung kann dartiber hinaus von der Bestimmung der Immis-
sionskenngréfsen flir die Gesamtzusatzbelastung abgesehen werden, wenn sich die
Emissionen an einem Stoff durch die Anderung der Anlage nicht éndern oder sinken und:
- keine Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass sich durch die Anderung die Immissi-
onen erhéhen oder
- die Ermittlung der Zusatzbelastung ergibt, dass sich durch die Anderung die Im-
missionen nicht erhéhen (vernachldssigbare Zusatzbelastung).

HeiRt das, wenn einer der beiden Spiegelstriche in 4.6.1.1 erfillt ist, brauchen keine (weiteren)
ImmissionskenngrofRen ermittelt zu werden und Nr. 4.1 kdme gar nicht zum Tragen? Wenn das
so ware, sahen die allgemeinen Prifschritte anders aus. Oder bedeutet das ,,zunachst” in Nr.
4.1 Satz 3, dass dies tatsdchlich immer zuerst zu erfolgen hat?

Antwort:

Der Passusin 4.6.1.1 ist in der Formulierung neu. Er kann nur als Erganzung zu 4.1 zu verstehen
sein: Wenn die Emissionen sinken oder gleichbleiben und sich die Immissionen nicht erhohen
(weil es daflr keine Anhaltspunkte gibt oder dies durch Ermittlung der Zusatzbelastung nach-
gewiesen wird) kann - im Rahmen des Ermessens der zustandigen Behorde - von der Ermittlung
der Gesamtzusatzbelastung abgesehen werden. Die Ermittlung der Gesamtzusatzbelastung
nach 4.1 entfallt dann. Immissionsminderung alleine genlgt nicht, es missen auch die Emissi-
onen sinken oder gleichbleiben.

Das Wort ,,zundchst” in 4.1 ist so zu verstehen, dass die Behdrde den Untersuchungsumfang —
auch im Lichte von 4.6.1 — festlegt, bevor die KenngrdRen ermittelt werden, also auch bevor
der eigentliche Antrag gestellt wird. In diesem Falle entfallt auch die Ermittlung der Gesamtzu-
satzbelastung.
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4.2.1 — Immissionswerte zum Schutz der menschlichen Gesund-
heit — Immissionswert NO,

Frage:Im Gegensatz - zum Immissionswert zum Schutz von Okosystemen (Nr. 4.4.1 TA Luft)
- zZum Irrelevanzwert  der  Zusatzbelastung  (Nr.  4.43 TA  Luft) und
- zum Bagatellmassenstrom der zu genehmigenden Anlage (Nr. 4.6.1.1. TA Luft)

handelt es sich bei dem Immissionswert zum Schutz der menschlichen Gesundheit (Nr. 4.2.1
TA Luft) nur um NO; und nicht um NOx (NO2 und NO), angegeben als NO,. Das bedeutet, dass
als Vorbelastung nur die Messwerte fir NO; aus der Messstation zum Ansatz gebracht werden
kdnnen.

Von den Uberwachungsbehdrden wird die Auffassung vertreten, dass aus den Messwerten fiir
NO; und NO aus der Messstationen ein Wert fiir NOx fur die Vorbelastung gebildet werden und
dieser Wert zuzlglich der Zusatzbelastung unter dem Immissionsgrenzwert von 40 pg/m?3 lie-
gen muss.

Trifft diese Auslegung zu?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant ohne Anpassungsbedarf eingestuft.

Antwort:

Der Immissionswert zum Schutz der menschlichen Gesundheit (Nr. 4.2.1 TA Luft) bezieht sich
nur auf NO>. Die Bildung der Gesamtbelastung (NO + NO3) ist nicht zuldssig.

Seite 13 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.2.1 — Immissionswerte zum Schutz der menschlichen Gesund-
heit — Frage zur Mittelung

Frage:Tabelle 1 enthalt fir den Mittelungszeitraum u. a. die Angabe "Jahr":

a) Bedeutet dies 1 Kalenderjahr oder 12 zusammenhangende Monate (Kalenderjahr tber-
schreitend)?

b) In welchen Zeitabschnitten wird gemittelt?

c) Wie ist zu bewerten, wenn der Zeitabschnitt 1 Monat betrdgt und in diesem Monat die 12-
fache Uberschreitung des Jahreskonzentrationswertes vorliegt? Kénnen Monatswerte gefor-
dert werden? Kann unter diesen Voraussetzungen der v. g. Monatswert als Uberschreitung des
Jahresmittelwertes betrachtet und demzufolge vorzeitig eingeschritten werden?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

a) Messzeitraum

Nach Nr. 4.6.2.4 betragt der Messzeitraum zur Ermittlung der Vorbelastung in der Regel 1 Jahr.
Der Bezug auf ein Kalenderjahr ist dabei nicht gefordert; mafRgeblich ist also der Zeitraum von
12 zusammenhangenden Monaten; Der Messzeitraum kann auf bis zu 6 Monate verkirzt wer-
den, wenn die Jahreszeit mit den zu erwartenden hochsten Immissionen erfasst wird.

Da die Einhaltung des Immissionsjahreswertes anhand der Summe aus Vorbelastung und Zu-
satzbelastung gepruft wird (Nr. 4.7.1), gilt diese Festlegung auch fir den Beurteilungszeitraum
der Anlagenimmissionen und der Gesamtbelastung.

Flr die Beurteilung der Luftqualitat nach der 39. BImSchV ist der Bezugszeitraum fir auf das
Jahr bezogene Immissionsgrenzwerte jedoch das Kalenderjahr.

b) Zeitabschnitte von Einzelmessungen
Die Messwerte sind entsprechend den Zeitbezligen der Immissionswerte festzustellen, d. h. als
Stunden-, Tages- oder Jahresmittelwerte (Nr. 4.6.2.9).

Der Immissions-Jahreswert ist der Konzentrationswert eines Stoffes gemittelt Gber ein Jahr
(siehe oben) (Nr. 2.3).

Der Immissions-Tageswert ist der Konzentrationswert eines Stoffes gemittelt Gber einen Kalen-
dertag (Nr. 2.3).

Der Immissions-Stundenwert ist der Konzentrationswert eines Stoffes gemittelt Gber eine volle
Stunde (z. B. 8.00 bis 9.00 Uhr) (Nr. 2.3).

In der Regel sind die Immissionen kontinuierlich zu bestimmen, da mit diskontinuierlichen
Messmethoden nur die Jahresmittelwerte mit ausreichender Genauigkeit ermittelt werden
(Nr.4.6.2.7). Nach Nr. 4.6.2.9 soll bei diskontinuierlichen Messungen die Probenahmezeit in
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der Regel eine Stunde betragen. Bei der Ermittlung von Jahresmittelwerten konnen jedoch in
der Praxis haufig langere Mittelungszeiten vorteilhafter und auch sachgerecht sein (Tag, Woche
oder Monat)

c) Beurteilung aufgrund von Zwischenergebnissen

Wie dargestellt, betragt der Messzeitraum in der Regel 1 Jahr (Nr. 4.6.2.4). Kirzere Messzeit-
raume und Zwischenergebnisse kdnnen unter bestimmten Randbedingungen fir eine Beurtei-
lung herangezogen werden. So kann der Messzeitrum auf bis zu 6 Monate verkirzt werden,
wenn die Jahreszeit mit den zu erwartenden hochsten Immissionen erfasst wird. AuRerdem ist
ein kirzerer Messzeitraum moglich, wenn aufgrund der laufenden Messungen klar wird, dass
der Antragsteller von Immissionsmessungen entsprechend Nr. 4.6.2.1 freigestellt werden kann.

In besonderen Fallen gestatten bereits die Werte einzelner Messzeitabschnitte eine Beurtei-
lung. So kann z. B. einer Uberschreitung bereits dann festgestellt werden, wenn ein einzelner
Monatswert mehr als das 12-fache des zuldssigen Jahreswertes betragt; ein ,Heruntermitteln”
unter den zuldssigen Jahreswert ist dann mathematisch nicht méglich. Voraussetzung fur eine
verwaltungsrechtliche Verwertbarkeit ist aber, dass die zugrundeliegenden Randbedingungen
(z. B. im Hinblick auf die Emissions- und Ausbreitungsbedingungen oder im Hinblick auf die
Quellenzuordnung) eine Beurteilung gestatten. Auch ist zu berUcksichtigen, dass eine Zwi-
schenauswertung zwar ggf. eine Uberschreitung von Immissionswerten anzeigt, nicht jedoch
deren genaues Ausmall, so dass sich erforderliche MinderungsmaRnahmen u. U. noch nicht
ausreichend genau quantifizieren lassen.

Zwischenauswertungen kdnnen zwar nicht gefordert, aber vereinbart werden. Dies kann durch-
aus im Interesse des Anlagenbetreibers liegen, weil dadurch z. B. eine Verkiirzung der Messzeit
oder die Freistellung von weiteren Erhebungen moglich ist.

c¢) Beurteilung aufgrund von Zwischenergebnissen: Wie dargestellt, betragt der Messzeitraum
in der Regel 1 Jahr (Nr. 4.6.2.4). Kirzere Messzeitradume und Zwischenergebnisse kdnnen unter
bestimmten Randbedingungen fir eine Beurteilung herangezogen werden. So kann der Mess-
zeitrum auf bis zu 6 Monate verklrzt werden, wenn die Jahreszeit mit den zu erwartenden
hochsten Immissionen erfasst wird. AuRerdem ist ein kirzerer Messzeitraum maoglich, wenn
aufgrund der laufenden Messungen klar wird, dass der Antragsteller von Immissionsmessungen
entsprechend Nr. 4.6.2.1 freigestellt werden kann.

In besonderen Fallen gestatten bereits die Werte einzelner Messzeitabschnitte eine Beurtei-
lung. So kann z. B. einer Uberschreitung bereits dann festgestellt werden, wenn ein einzelner
Monatswert mehr als das 12-fache des zuldssigen Jahreswertes betragt; ein ,Heruntermitteln”
unter den zuldssigen Jahreswert ist dann mathematisch nicht moglich. Voraussetzung flr eine
verwaltungsrechtliche Verwertbarkeit ist aber, dass die zugrundeliegenden Randbedingungen
(z. B. im Hinblick auf die Emissions- und Ausbreitungsbedingungen oder im Hinblick auf die
Quellenzuordnung) eine Beurteilung gestatten. Auch ist zu berlcksichtigen, dass eine Zwi-
schenauswertung zwar ggf. eine Uberschreitung von Immissionswerten anzeigt, nicht jedoch
deren genaues Ausmali, so dass sich erforderliche MinderungsmaRnahmen u. U. noch nicht
ausreichend genau quantifizieren lassen.

Zwischenauswertungen kdnnen zwar nicht gefordert, aber vereinbart werden. Dies kann durch-
aus im Interesse des Anlagenbetreibers liegen, weil dadurch z. B. eine Verkirzung der Messzeit
oder die Freistellung von weiteren Erhebungen moglich ist.
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4.2.2 — Zusatzbelastung — mehrere Anlagen an einem Standort

Frage:
Wird bei einer Erweiterung bestehender Anlagen an einem Standort, z.B. eine Tierhaltungsan-

lage und Biogasanlage, der Irrelevanzwert fir die Zusatzbelastung von 3,0 Prozent fur jede An-
lage Uberprift oder in Summe fur beide Anlagen.

Antwort:

Die Zusatzbelastung bezieht sich immer auf die Anlage. Es gilt der Anlagenbegriff nach der 4.
BImSchV.
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4.4 — Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere Schutz
der Vegetation und von Okosystemen

Frage:Im Wie definieren sich , Vegetation” und ,Okosysteme” und sind sie gleich zu setzen bzw.
wie unterscheiden sie sich voreinander? (Gilt auch fir Nr. 4.8)

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:
Vergleiche Antwort zu Nrn. 4.4.1, 4.4.2 und 6.1.2 c), Schutzbediirftige Okosysteme.

Seite 17 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
Vollzugsfragen zur TA-Luft
4.4.1 — Immissionspunkte auf Betriebsgeldnde

Frage:Wie geht man vor, wenn die Immissionspunkte mit der héchsten Immissionskonzentra-
tion auf dem Betriebsgeldnde liegen und nicht am nachsten Ort der Wohnbebauung?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Der in der Frage angenommene Fall, ein Immissionspunkt mit héchster Immissionskonzentra-
tion nach Nr. 4.4.1 TA Luft lage auf dem Betriebsgelande, kann nicht auftreten; ein Punkt auf
einem Betriebsgelande ware kein relevanter Beurteilungspunkt.

Anders kann sich die Situation bei der Prifung des Schutzgutes der menschlichen Gesundheit
(Nr. 4.2 TA Luft) darstellen. Dort kdnnten Beurteilungspunkte mit mutmaRlich hochster rele-
vanter Belastung flr dort nicht nur voribergehend exponierte Schutzglter bei kurzen Mitte-
lungszeiten der Immissionswerte (z. B. Stickstoffdioxid oder Schwefeldioxid: 1 Stunde) prinzipi-
ell auch auf Betriebsgelanden liegen. Nach bisheriger Praxis wurde dabei das eigene Betriebs-
gelande nicht in die Betrachtung einbezogen, da eigene Arbeitnehmer keine Nachbarschaft
darstellen und eigene Arbeitnehmer durch das Arbeitsschutzrecht geschitzt werden. Fremde
Betriebsgelande unterliegen grundsatzlich dem Schutz des BImSchG, auch wenn dies europa-
rechtlich nicht gefordert ist und auch aus § 1 Nr. 20 der 39. BImSchV eine entsprechende Aus-
nahme flr Arbeitsstatten, zu denen das Publikum Ublicherweise keinen Zugang hat, enthalten
ist. Die Aufenthaltsdauer von Arbeitnehmern am Arbeitsplatz ist im Allgemeinen als nicht nur
voribergehende Exposition im Sinne von Nr. 4.6.2.1 zu verstehen.

Die Abgrenzung kann nicht auf andere Schutzglter Ubertragen werden, so gilt bei der Schad-
stoffdeposition nach Nrn. 4.4.1 und 4.4.2 in Verbindung mit dem Kapitel Schadstoffdeposition
in Nr. 4.8 auch das Betriebsgeldande des Emittenten als Schutzgut.
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4.4.1,4.4.2 und 6.1.2 c) — schutzbediirftige Okosysteme

Frage:Was ist unter dem in Nrn. 4.4.1, 4.4.2 und 6.1.2 c) TA Luft genannten Begriff "schutzbe-
dirftige Okosysteme" zu verstehen?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Der Begriff ,schutzbediirftige Okosysteme” ist in Nrn. 4.4.1 und 4.4.2 TA Luft nicht enthalten,
sondern nurin Nr. 6.1.2 Buchstabe c), die sich auf die Eingriffsvoraussetzung bei nachtraglichen
Anordnungen bezieht.

Nr. 4.4.1 verwendet die Begriffe , Okosysteme” und ,Vegetation” (Stickstoffdioxide, Schwefel-
dioxid). Die in Nr. 4.6.2.6 Abs. 6 enthaltenen Randbedingungen sowie die Entstehungsge-
schichte (Richtlinie 2008/50/EG) legen klar, dass weitraumige, weitgehend naturbelassene Ve-
getationsflachen und Okosysteme (z. B. ausgedehnte Waldfldchen) gemeint sind. , Vegetation”
und ,Okosysteme” sind dort nicht genauer definiert und werden synonym verwendet. Der Ver-
weis in Nr. 6.1.2 Buchstabe c) auf , schutzbediirftige Okosysteme” stellt im Zusammenhang mit
Nr. 4.4.1 lediglich klar, dass Okosysteme bzw. Vegetation, die den in Nr. 4.6.2.6 Abs. 6 enthal-
tenen Randbedingungen entsprechen, in dem betroffenen Bereich auch wirklich vorhanden
sind.

Dagegen verwendet Nr. 4.4.2 TA Luft die Begriffe ,,sehr empfindliche Tiere, Pflanzen und Sach-
guter” (Fluorwasserstoff) und ,,empfindliche Pflanzen (z. B. Baumschulen, Kulturpflanzen) und
Okosysteme” (Ammoniak). Der Begriff ,,Okosysteme” wurde in der TA Luft 1986 eingefiihrt, die
raumlichen Einschrankungen der Nr. 4.6.2.6 Abs. 6 finden hier keine Anwendung.

Auch fir die Sonderfallprifung zur Stickstoffdeposition findet die Nr. 4.6.2.6. Abs. 6 keine An-
wendung.
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4.4.1 / 4.4.3— Redaktioneller Fehler in TA Luft

Frage:In Ziffer 4.4.1 letzter Satz wird auf ,die in Ziffer 4.4.3 festgelegten Werte fur die Gesamt-
zusatzbelastung” verwiesen. In Ziffer 4.4.3 sind allerdings nur Werte fir die Zusatzbelastung
genannt.

Antwort:

Es handelt sich um einen redaktionellen Fehler. In Ziffer 4.4.1 musste es korrekt ,Zusatzbelas-
tung” heilRen. Ziffer 4.4.3 legt analog zu den Regelungen fir andere Luftschadstoffe die Geneh-
migungsmoglichkeiten bei Uberschreiten der Immissionswerte fest, die sich bei allen anderen
Stoffen auf die Zusatzbelastung bezieht. Der Bezug auf die Zusatzbelastung entspricht also der
grundsatzlichen Systematik und stellt das Gewollte dar.
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4.6.1.1 — Ermittlung der ImmissionskenngréfRen - im Genehmi-
gungsverfahren

Frage:In Genehmigungsverfahren ist eine Immissionsprognose erforderlich, wenn die diffusen
Emissionen 10 % der in Tabelle 7 festgelegten Bagatellmassenstrome tberschreiten. Diffuse
Staubemissionen koénnen fur bestimmte Quellentypen unter Verwendung der Richtlinie VDI
3790 Blatt 2, 3 und 4 abgeschatzt werden. Wie sind Emissionen fir ,andere diffuse Staubquel-
len” (z. B. mobile Brecher fiir Recyclingbaustoffe oder Holz, Windabtrag von ebenen Flachen
sowie halboffenen Lagerhallen) zu bertcksichtigen, fur die keine Algorithmen zur Verfligung
stehen?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Flr Emissionssituationen, die nicht unter den Anwendungsbereich der Richtlinie VDI 3790 Blatt
2, 3 und 4 fallen, gibt es keine generellen Losungen zur Bestimmung bzw. Abschatzung der
Emissionsstarke. Hier muss z. B. auf Erfahrungen oder Untersuchungsergebnisse in ahnlichen
Situationen (Analogieschlisse) zurlckgegriffen werden. Als zusatzliche Erkenntnisquelle zur
Abschatzung diffuser Quellen kann auch die Richtlinie VDI 4285 Blatt 1 bis 3 herangezogen wer-
den.

Flr einzelne EingangsgrolRen der Richtlinie VDI 3790 Blatt 3 liefert die Verdffentlichung , Ermitt-

lung der Emissionsfaktoren diffuser Staube”, Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg,
Juni 2021, Daten.

Seite 21 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.6.1.1 — Ermittlung der ImmissionskenngréfRen - im Genehmi-
gungsverfahren (erstmalige Uberschreitung)

Frage:Nach Nr. 4.6.1.1 TA-Luft 2002 waren bei der Ermittlung des Massenstroms die Emissio-
nen im Abgas der gesamten Anlage einzubeziehen; bei der wesentlichen Anderung waren die
Emissionen der zu andernden sowie derjenigen Anlagenteile zu bericksichtigen, auf die sich
die Anderungen auswirken wird, es sei denn, durch die zusatzlichen Emissionen wurden die in
Tabelle 7 angegebenen Bagatellmassenstrome erstmalig Uberschritten. Dann waren die Emis-
sionen der gesamten Anlage einzubeziehen.

Wie ist vorzugehen, wenn der Bagatellmassenstrom schon in der Vergangenheit Uberschritten
war, aber aufgrund der damals geltenden Vorschriften die Immissionskenngréfen nicht zu be-
stimmen waren?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Es ist zu berlcksichtigen, dass sich Abschnitt 4.6 und die dort angegebenen Bagatellmassen-
strome ausschlieRlich auf die Ermittlung der Immissionsbelastung beziehen. Die Regelungen
mussen in Zusammenhang mit Abschnitt 4.1 (Prifung der Schutzpflicht) gesehen werden. Sie
konkretisieren die Regelung in Nr. 4.1 Abs. 4 Buchstabe a), wonach die Bestimmung der Immis-
sionskenngrolRen wegen geringer Emissionsmassenstrome entfallen soll.

Es ist dabei gemald der neuen Regelung in Nr. 4.6.1.1. Satz 3 stets auf die gesamte Anlage ab-
zustellen. Das Vorgehen bei Anderungsgenehmigungen hat sich in der TA Luft 2021 gegeniiber
der TA Luft 2002 geandert.

Es ist nach Nr. 4.6.1.1 Abs. 2 zu verfahren: Wenn sich die Emissionen durch die Anlage nicht
erhéhen und zusatzlich entweder keine Anhaltspunkte fir eine Erhdhung der Immissionen vor-
liegen oder die Ermittlung der Zusatzbelastung ergibt, dass sich die ImmissionskenngrofRen
nicht erhdhen, kann (Ermessen!) von einer Ermittlung der Gesamtzusatzbelastung abgesehen
werden. Anhaltspunkte fir eine Erhohung der Immissionen bei unveranderten Emissionen kon-
nen sich zum Beispiel aus einer Verschlechterung der Ableitbedingungen ergeben.

Die Regelungen zur irrelevanten Zusatzbelastung, z. B. in Nr. 4.2.2 Buchstabe a) bleiben unbe-
rihrt.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.6.1.1 — Ermittlung der ImmissionskenngréfRen - im Genehmi-
gungsverfahren (hier zu Absatz 1)

Frage:Gemal Nr. 4.6.1.1 Abs. 1 TA Luft ist die Bestimmung der Immissions-KenngrofRen im Ge-
nehmigungsverfahren flr den jeweils emittierten Schadstoff (hier: Staub) nicht erforderlich,
wenn

a) die nach Nr.5.5 TA Luft abgeleiteten Emissionsmassenstrome die in der Tabelle 7 festge-
legten Bagatellmassenstrome nicht Uberschreiten und

b) die nicht nach Nr. 5.5 TA Luft abgeleiteten Emissionen (diffuse Emissionen) 10 % der in Ta-
belle 7 festgelegten Bagatellmassenstrome nicht Gberschreiten.

Der Massenstrom nach Buchstabe a) ergibt sich aus der Mittelung Uber die Betriebsstunden
einer Kalenderwoche mit dem bei bestimmungsgemalken Betrieb fir die Luftreinhaltung un-
glnstigsten Betriebsbedingungen. Gilt diese o.g. Festlegung auch flr die nach Buchstabe b)
abgeleiteten diffusen Emissionen?

Ist bei einer Anlage mit geringer Betriebsstundenzahl (z. B. 1-Schichtbetrieb, nur werktags = 40
h/Woche) eine Gegenrechnung auf die Betriebsstunden einer Kalenderwoche (7 d/ Woche,
24 h/d = 168 h/Woche) zulassig?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Die Festlegung in Nr. 4.6.1.1 Buchstabe a) TA Luft gilt nur fir nach Nr. 5.5 abgeleitete Emissio-
nen. Der Bagatellmassenstrom nach Tabelle 7 ist in kg/h angegeben. Dabei ist iber die Betriebs-
stunden einer Kalenderwoche mit den fir die Luftreinhaltung ungiinstigsten Betriebsbedingun-
gen zu mitteln.

Bei der Ermittlung des Massenstroms nach Nr. 4.6.1.1 Buchstabe b) TA Luft kbnnen nicht gene-
rell die Stunden einer Kalenderwoche (168 h) in Ansatz gebracht werden, sondern es ist zu-
nachst auf die tatsachlich und rechtlich mogliche Betriebszeit abzustellen.

Diese Auslegung beriicksichtigt, dass kurzzeitig und sporadisch andauernde hohe diffuse Emis-
sionen z. B. aus Schiitt und Ladevorgéangen durchaus Uberschreitungen des Staub (PM10) -Im-
missionswertes flir 24 h verursachen kénnen, wahrend sie bei Mittelung liber die Betriebsstun-
den einer Kalenderwoche kaum in Erscheinung treten wiirden. Daher ist bei hohen Emissionen
aus einzelnen kurzzeitigen Tatigkeiten nur Gber diese Betriebsstunden zu mitteln.

Treten auBerhalb der Betriebszeiten, z. B. bei Halden, Fahrwegen u. a. diffuse Emissionen auf,
die zu den unglnstigsten Betriebsbedingungen gehoéren, sind auch diese Emissionszeiten bei
der Betrachtung der Bagatellmassenstrome zur Ermittlung der ImmissionskenngrofRen zu be-
ricksichtigen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.6.1.1 - Anwendung der heranzuziehenden Kalenderwoche mit
unglinstigsten Betriebsbedingungen

Frage:

Im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren fur den unregelmaliigen Einsatz ei-
nes Bauschuttbrechers sollen die Bagatellmassenstréome fiir Gesamtstaub, Partikelstaub PM10
und Partikelstaub PM2,5 beurteilt werden. Ist die Kalenderwoche mit unglnstigsten Betriebs-
bedingungen nur fir die abgeleiteten Emissionsmassenstrome (Buchstabe a) oder auch fir die
diffusen Emissionen (Buchstabe b) heranzuziehen?

Antwort:

Die Massenstrome nach Buchstabe a ergeben sich aus der Mittelung tber die Betriebsstunden
einer Kalenderwoche mit dem bei bestimmungsgemalem Betrieb fir die Luftreinhaltung un-
glnstigsten Betriebsbedingungen. Es wird nur auf den Buchstaben a verwiesen. Die Regelung
ist nicht direkt auf Buchstabe b zu Gbertragen. Je nach Kenntnisstand und Anlagentyp kénnen
andere Verfahren und Zeitrdume sinnvoll sein und im Einzelfall in Abstimmung mit der Behorde
festgelegt werden.

Seite 24 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.6.1.1i.V. m. Anhang 9 — Redaktioneller Fehler in TA Luft

Frage:In Ziffer 4.6.1.1 wird als Bagatellmassenstrom fir Ammoniak 0,1 kg/h angegeben, in An-
hang 9 hingegen 0,1 g/h.

Antwort:
Es handelt sich um einen redaktionellen Fehler in Anhang 9. MaRgeblich ist der in Ziffer 4.6.1.1
genannte Wert von 0,1 kg/h.
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- Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft
4.6.2.5/ 4.2.2— Ermittlung der Vorbelastung - Beurteilungsgebiet

Frage:Ist die Genehmigung auch dann zu erteilen, wenn die Gesamtzusatzbelastung zwar irre-
levant ist, der Behorde aber Uberschreitungen auRerhalb des Beurteilungsgebiets bekannt
sind?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Léander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:
Ja.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.6.2.9 — Ermittlung der Vorbelastung - Messwert

Frage:Wie ist die Forderung in Nr. 4.6.2.9 zu interpretieren, dass bei diskontinuierlichen Mes-
sungen die Probenahmezeit in der Regel 1 Stunde betragen soll?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Léander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant ohne Anpassungsbedarf eingestuft.

Antwort:

Eine Probenahmezeit von 1 Stunde ist sachgerecht, wenn die Einhaltung eines Immissions-
Stundenwertes zu prifen ist. Ist die Einhaltung eines Immissions-Jahreswertes zu prifen, so
kdnnen auch langere Sammelzeiten als 1 Stunde sachgerecht sein, z.B. 24 Stunden, 7 Tage,
14 Tage, 1 Monat) — siehe auch Frage zu Nr. 4.2.1.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.6.2.10 — Ermittlung der Vorbelastung - Orientierende Messun-
gen

Frage:Welche Messhaufigkeit und Messdauer sind fir orientierende Messungen zu fordern?
Konnen diesbezugliche Regelungen aus EU-Richtlinien Anwendung finden? Sind flr orientie-
rende Messungen eignungsgeprifte Messverfahren zu fordern?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Ldnder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant ohne Anpassungsbedarf eingestuft.

Antwort:

Orientierende Messungen kommen nach Nr. 4.6.2.10 in Betracht, wenn das vorhandene Vor-
wissen Uber die Immissionsbelastung abgesichert oder nachgewiesen werden soll. Es handelt
sich um Einzelfallentscheidungen der zustandigen Behdorde, mit der die Messplanung nach
Nr. 4.6.2.2 abzustimmen ist. Anforderungen an orientierende Messungen lassen sich nicht ge-
nerell festlegen, sondern richten sich nach den im Einzelfall unterschiedlichen Zielen, die mit
den Messungen angestrebt werden.

In der Messplanung sind auf jeden Fall Angaben lber die Unsicherheit des Ergebnisses orien-
tierender Messungen erforderlich. Resultiert die groRere Messunsicherheit orientierender
Messungen aus einem gegenilber Nr.4.6.2.8 verringerten Stichprobenumfang, kann diese
Messunsicherheit nach DIN ISO 11222 bestimmt werden. Resultiert die Messunsicherheit aus
der Verwendung vereinfachter Messverfahren (z. B. Passivsammler), kdbnnen Angaben dazu
z. B. aus entsprechenden Normen (DIN ISO, DIN CEN oder VDI-Normen) Gbernommen werden.

Eignungsgeprifte Messverfahren sind in der Regel nicht fir orientierende Messungen zu for-
dern, konnen aber im Einzelfall (z. B. bei verringertem Stichprobenumfang) sinnvoll eingesetzt
werden.

Die Messergebnisse orientierender Messungen mussen auf jeden Fall die in Nr. 4.6.2.1 genann-
ten Kriterien unterschreiten, andernfalls sind Messungen nach Nr. 4.6.2.7 durchzufihren. Zu-
satzlich mussen die Messergebnisse orientierender Messungen die Immissionswerte zuzuglich
ihrer Unsicherheit auf dem 95 %-Signifikanzniveau einhalten.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.8 und 5.4.7.1 — stickstoffempfindliche Pflanzen / empfindliche
Pflanzen

Frage:Sind die Begriffe ,stickstoffempfindliche Pflanzen” (vgl. Nr. 5.4.7.1) und ,empfindliche
Pflanzen” (vgl. Nr. 4.8, Anhang 1 und Anhang 9) im Hinblick auf Ammoniakimmissionen und
Stickstoffdeposition zu unterscheiden?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Ldnder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Grundsatzlich kann man bei den Wirkungen von Stickstoffverbindungen auf Pflanzen zwischen
direkten Wirkungen, wie z. B. Schadigungen der Blattorgane der Pflanzen durch Stickstoff-Ver-
bindungen in der Atmosphare, und indirekten Wirkungen, wie z. B. der Stérung der physiko-
chemischen und biologischen Ablaufe in Okosystemen durch Eutrophierung oder Versauerung
von Boden und Gewassern durch Eintrag von Stickstoff-Verbindungen und den daraus resultie-
renden Schadigungen der Pflanzen, unterscheiden.

Die Anforderungen in Nr. 5.4.7.1 TA Luft und in Anhang 1 TA Luft dienen vor allem der Vorsorge
und dem Schutz vor den direkten Wirkungen von Ammoniak als der von Tierhaltungsanlagen
malgeblichen emittierten Stickstoffverbindung.

In Nr. 4.8 Abs. 5 und 8 sowie in den Anhangen 1 und 9 werden die Begriffe empfindliche Pflan-
zen und Okosysteme verwendet, in Nr. 5.4.7.1 wird der Begriff stickstoffempfindliche Pflanzen
verwendet. Die Begriffe stickstoffempfindliche Pflanzen sowie empfindliche Pflanzen kdnnen
mit Blick auf die Schadigung durch Ammoniak und Stickstoffdeposition als synonym begriffen
werden.

Die in Nr. 4.8 Abs. 6 und Anhang 8 genannten FFH Gebiete (=Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung) bilden eine Teilmenge der empfindlichen Pflanzen und Okosysteme.

Wahrend bei der Prifung der Schutzpflicht in Nr. 4.8 am Ende auch eine quantitative Bewer-

tung der Eintrage steht, ist handelt es sich bei der Anforderung in Nr. 5.4.7.1 um eine Vorsor-
geanforderung, die in der Regel nicht an den Immissionen gemessen wird.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
Vollzugsfragen zur TA-Luft
4.8 und 5.4.7.1 — Mindestabstand

Frage:Wie ist in Fallen zu verfahren, in denen der Mindestabstand von 150 m zwischen Anlage
und stickstoffempfindlichen Pflanzen und Okosystemen nicht eingehalten wird und ggf. zu-
gleich Anhaltspunkte daflir bestehen, dass der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Scha-
digung empfindlicher Pflanzen und Okosysteme durch Stickstoffdeposition nicht gewahrleistet
ist?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Entsprechend der Unterscheidung der Grundpflichten der Betreiber genehmigungsbeddrftiger
Anlagenin § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG unterscheidet auch die TA Luft in den Kapiteln 4 und
5 zwischen Schutz- und Vorsorgeanforderungen. Sowohl die Einhaltung der Schutz- als auch
der Vorsorgeanforderungen sind, z. B. im Genehmigungsverfahren, separat zu prifen.

Damit der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Ammoniakimmissionen und
Stickstoffdeposition gewahrleistet werden kann, enthalt Nr. 4.8 TA Luft einen Prifauftrag fur
den Einzelfall, Anhaltspunkte, ob eine Einzelfallprifung durchzufihren ist, liefert Anhang 1. Die
in der TA Luft 2002 enthaltene Viehdichte als ein Anknlpfungspunkt fir eine Sonderfallprifung
ist in der TA Luft 2021 entfallen.

Daneben sind jedoch auch die Vorsorgeanforderungen, wie z. B. der in Nr. 5.4.7.1 Abs. 1 TA
Luft geforderte Mindestabstand zwischen Tierhaltungsanlagen und empfindlichen Pflanzen
und Okosystemen von 150 m bei der Errichtung oder Erweiterung von Tierhaltungsanlagen zu
beachten. Die dort gewahlte Formulierung ,soll in der Regel nicht unterschritten werden” er-
offnet einen eingeschrankten Ermessensspielraum fur im Einzelfall mogliche begriindete Aus-
nahmen flr eine Unterschreitung des Mindestabstandes von 150 m.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

4.8 i.V.m. Anhang 8 — Redaktioneller Fehler in TA Luft

Frage:In Ziffer 4.8. werden einzelne Hofgeholze aus der Prufung der Stickstoffdeposition aus-
geschlossen. Fir Ammoniak fehlt eine solche Ausnahme. Aus der Prifung von FFH-Gebieten
sind einzelne Hofgehdlze wiederum ausgenommen, wobei Hofgehdlze lblicherweise sowieso
keine FFH-Gebiete sind bzw. wenn sie solche waren, rechtlich kein Prifausschluss moglich
wdre. Wie sind diese Regelungen zu erklaren?

Antwort:

Die Ausnahme von einzelnen Hofgehdlzen wurde durch den Bundesrat in die TA Luft aufge-
nommen (Ausschussempfehlung BR-Drs. 314/1/21 Ziffer 52, angenommen laut Plenarprotokoll
der 1005. Sitzung des Bundesrats, TOP 59, S. 256). Demnach sollte die Ausnahme von Hofge-
holze fur die Prifung von Stickstoffdeposition und Ammoniak aufgenommen werden, nicht je-
doch flr die FFH-Gebiete, da die Ausnahme in diesem Zusammenhang wie in der Frage richtig
dargestellt keinen Sinn macht. Im veroffentlichten Text des GMBI. wurde jedoch der Zusatz
offensichtlich falsch zugeordnet, indem er nicht dem Absatz ,Ammoniak”, sondern dem Absatz
,Prifung der Vertraglichkeit von Stickstoff- und Sdureeintrdgen fir Gebiete von gemeinschaft-
licher Bedeutung” angefligt wurde. Es handelt sich also um eine falsche Umsetzung des Bun-
desratsbeschlusses in die Endfassung der TA Luft. Sowohl aus fachlichen als auch rechtlichen
Grinden ist daher die Ausnahme von Hofgeholzen bei der Prifung von Stickstoffdeposition und
Ammoniak anzuwenden, nicht aber bei der Prifung von FFH-Gebieten.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.1.1 Abs. 2 — Emissionsminimierungsgebot

Frage:Wird durch Nr. 5.1.1 Abs. 2 Satz 6 und 7 in den Fallen, in denen in Nr. 5.4 Einzelanforde-
rungen gestellt sind (z. B. in Nr. 5.4.1.2.1b flr Holzbrennstoffe Begrenzung der Summe der or-
ganischen Stoffe auf kleiner gleich 10 mg/m?), dann die Anwendung der Nr. 5.2.7 auf das Mini-
mierungsgebot gem. Nr. 5.2.7 Abs. 1 beschrankt?

Oder sind dartber hinaus einzelstoffbezogene Prifungen hinsichtlich der groRen Palette der
kanzerogenen, keimzellmutagenen und reproduktionstoxischen Stoffe durchzufihren?

Ist z. B. die Einhaltung des Benzo(a)pyren-Emissionswertes gem. Nr. 5.2.7.1.1 bei Feuerungsan-
lagen nach Nr.5.4.1.2.1b gesondert im Genehmigungsverfahren nachzuweisen (Nr. 5.1.2), im
Bescheid festzusetzen sowie gem. Nr. 5.3.2.1 messtechnisch zu Uberwachen?

Dies wirde in vielen Verfahren einen sehr hohen Aufwand erfordern und die Frage nach der
VerhaltnismaRigkeit aufwerfen.

Oder reicht es aus, dass aufgrund Bauart, Betriebsweise und Begrenzung der Gesamt-C Mas-
senkonzentration die Emissionen so weit wie moglich begrenzt werden?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Entsprechend Nr. 5.1.1 Abs. 2 Satz 6 bleiben die Ubrigen Anforderungen nach Nr. 5.2.7 unbe-
rahrt. Sie sind im Einzelfall auf Relevanz zu priifen und gelten weiter.

In Ubereinstimmung damit wird im Nachfolgesatz zur Emissionsbegrenzung der organischen
Stoffe auf 10 mg/m?3 als Gesamtkohlenstoff in Nr. 5.4.1.2.1b ausdricklich darauf hingewiesen,
dass lediglich Klasse | und Il der Nr. 5.2.5 keine Anwendung finden.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.2.3.3 Abs. 5 — Redaktioneller Fehler

Frage:

Warin Nr. 5.2.3.3 Abs.5 gewollt, bei der Aufzahlung der moglichen Ausfihrung der Decke zwi-
schen "...aus Beton aus Verbundsteinen..." ein Komma einzufiigen? Also "...aus Beton, aus Ver-
bundsteinen..."

Antwort:

Ja, es handelt sich um ein redaktionelles Versehen. Das geht eindeutig aus der BR-Entschlie-
Rung 31 hervor, wonach samtliche Betriebsflachen, einschlieRlich Logistikflachen, mit einer De-
cke aus Asphaltbeton, Beton, Verbundsteinen oder gleichwertigem Material zu befestigen sind.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.2.3.5.2 — Redaktioneller Fehler

Frage:
Ist in Nr. 5.2.3.5.2 Freilagerung in Abs. 1 in der Strichliste im letzten Anstrich das letzte Wort
"Lageflachen" in "Lagerflachen" zu andern?

Antwort:
Ja, es handelt sich um ein redaktionelles Versehen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.2.3.6 — Besondere Inhaltsstoffe in abtrennbaren Feinfraktio-
nen

Frage:In Nr. 5.2.3.6 TA Luft werden an feste Stoffe, deren abtrennbare Feinfraktion (<5 mm)
staubférmige anorganische Stoffe der Klassen | und Il oder karzinogene Stoffe der Klassen | bis
lll oberhalb vorgegebener Gehalte enthélt, besondere Anforderungen (z. B. geschlossene Lage-
rung) gestellt. Darunter fallen auch Abfille.

Als Massenabfall ist Schredderleichtfraktion davon betroffen. Diese ist in der Regel mit Bleige-
halten belastet, die in der Feinfraktion zu Bleiwerten oberhalb von 0,5 g/kg flihren wird. Das
bedeutet, dass groRe Mengen an Schredderleichtfraktion geschlossen zu lagern sind.

Ein weiteres relevantes Beispiel sind Schlacken aus der Hausmiullverbrennung. Diese werden
offen gelagert und mussen vor ihrer Verwertung im StralRenbau unter Beachtung der Techni-
schen Regeln der LAGA ca. 3 Monate gelagert werden bis entsprechende Reaktionsprozesse
abgeklungen sind. Mullverbrennungsschlacke weist zum Teil hohe Bleibelastungen auf, so dass
auch in diesem Fall die Feinfraktion eine entsprechend hohe Kontamination aufweisen wird.

Auch die Verwertung von Bauschutt kdnnte betroffen sein. Hier lassen die 0.g. Regeln der LAGA
bei der Verwertung unter bestimmten Randbedingungen Bleigehalte bis zu 1 g/kg zu. Sofern
bei der Absiebung eines entsprechend kontaminierten Bauschutts die Feinfraktion den Wert
von 0,5 g/kg Uberschreiten wiirde, misste auch dieser Abfall bis zu seiner Verwertung geschlos-
sen gelagert werden.

Weiterhin stellt sich die Frage, wie mit (belastetem) Boden oder teerhaltigem StraRenaufbruch
umzugehen ist. Letzterer weist eine Benzo(a)pyrenbelastung auf, die Uber dem Wert von
50 mg/kg liegt.

Sind Stoffe, in deren Feinfraktion die in Nr. 5.2.3.6 TA Luft angegebenen Schadstoffgehalte
Uberschritten sind, unabhangig vom Anteil der Feinfraktion am gesamten Kérnungsspektrum
geschlossen zu lagern?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Bei Uberschreitung der in Nr. 5.2.3.6 TA Luft genannten Schadstoffgehalte in der Feinfraktion
von festen Stoffen sind die Anforderungen an die Lagerung nach Nr. 5.2.3.5.1 einzuhalten. Eine
Mengenschwelle —z. B. in Form eines Massenanteils der Feinfraktion im gelagerten Feststoff —
, unterhalb der die Anforderungen nicht greifen, ist nicht definiert.

Es ist aber nach Nr. 5.2.3.1 u. a. die Staubungsneigung im Einzelfall zu berlcksichtigen.

Auf die besonderen Regelungen der Allgemeinen VwV Abfallbehandlungsanlagen, GMBI 2022
Nr. 4, S. 78 vom 20. Januar 2022, in Nr. 5.4.8.11f flr Anlagen zur mechanischen Behandlung
von Aschen und Schlacken aus der Verbrennung von Abfallen wird hingewiesen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

Bei der Lagerung von teerhaltigem StraBenaufbruch ist zusatzlich die Verordnung tUber Anlagen
zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) zu beachten.
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5.2.3.6 — Besondere Inhaltsstoffe in abtrennbaren Feinfraktio-
nen und Umgang mit Holzstaubemissionen

Frage:In Nr. 5.2.3.6 TA Luft werden an feste Stoffe, deren abtrennbare Feinfraktion (<5 mm)
besondere Inhaltsstoffe enthadlt, besondere Anforderungen gestellt. In Satz 1 werden auch
Stoffe nach Nr.5.2.5 Klasse | aufgefihrt. Allerdings tauchen diese organischen Stoffe der
Klasse | bei den Bagatellmengen, unterhalb denen keine besonderen Anforderungen zu stellen
sind, nicht mehr auf.

Ist es beabsichtigt feste Stoffe, die organische Stoffe der Klasse | im Feinanteil beinhalten, ohne
Bagatellmenge den besonderen Anforderungen zu unterwerfen?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:
Es ist beabsichtigt, feste Stoffe, die organische Stoffe der Klasse | im Feinanteil beinhalten, ohne
Bagatellmenge den besonderen Anforderungen zu unterwerfen.

Die Regelungen der Nr. 5.2.3 gilt fur Stoffe mit einer hohen Staubungsneigung. Der letzten Satz
der Nr. 5.2.3.6 stellt die Bewertung einer Siebung eines solchen Stoffes dar. Dabei wird davon
ausgegangen, dass sich bei heterogenen Stoffen insbesondere in der Feinfraktion, d.h. der ei-
gentlichen staubenden Fraktion, die besonders problematischen Stoffe anreichern. Zudem soll
die eigentliche staubende Fraktion eines heterogenen Stoffes tber die erforderlichen Malinah-
men entscheiden.

Mit dieser Regelung soll bertcksichtigt werden, dass auch fossile feste Brennstoffe, z. B. Kohle,
umgeschlagen und gelagert werden, die in der Regel keine besonderen MaRnahmen erfordern,
es sei denn, ihr Gehalt an Schwermetallen gibt Anlass fir besondere Malnahmen. Ob dies der
Fall ist, soll durch die Siebanalyse gemafR Nr. 5.2.3.6 Satz 2 geprift werden.

Bei den Stoffen der Nr. 5.2.5 Klasse | macht eine Siebanalyse keinen Sinn:

e Es handelt sich im Allgemeinen nicht um Massenschuttglter, fir die eine offene Lage-
rung in Betracht kdme. Insoweit ist kaum vorstellbar, dass die Nr. 5.2.3 fir diese Stoffe
Uberhaupt relevant werden kann.

e Es handelt sich in der Regel nicht um heterogene Mischungen, sondern um Stoffe mit
homogener Zusammensetzung. Es ist daher auch nicht von einer Anreicherung der
Stoffe in einer Feinfraktion auszugehen. In der Regel kann davon ausgegangen werden,
dass in einer Siebanalyse kein Unterschied zur Originalsubstanz hinsichtlich des Anteils
der relevanten Schadstoffe festzustellen ware.

Sollte im Einzelfall ein Stoff der Nr. 5.2.5 Abs. 1 als Massenschittgut gehandhabt werden, so
gilt Nr. 5.2.3.6 Satz 1 ohne Einschrankung des 2. Satzes.

Ergdnzender Hinweis zu Holzstaubemissionen:
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Das Siebkriterium nach Nr. 5.2.3.6 findet keine Anwendung bei der Lagerung von Stammholz
und stickigem Holz in Anlagen nach Nrn.5.4.1.2.1b, 5.4.6.1m 5.4.6.3 und 5.4.6.4. Fir Holz-
stdube und Holzspane gelten bei diesen Anlagen besondere Anforderungen fir Umschlag, La-
gerung und Transport. Fir Holzhackschnitzel wurde das Siebkriterium nach Nr. 5.2.3.6 durch
konkrete bauliche und betriebliche Anforderungen an die Anlieferung, Lagerung und den Um-
schlag zur Vermeidung und Verminderung von diffusen Staubemissionen ersetzt.

Die Holzstaubemissionen von Altholzlagern, die nicht unter die Nr. 6.3 des Anhangs 1 der
4. BImSchV fallen (z. B. Altholzldger von Anlagen der Nr. 8.4 des Anhangs 1 der 4. BImSchV),
sind in der Nr. 5.4 der TA Luft nicht geregelt. Da es nicht beabsichtigt war, an diese Altholzlager
strengere Anforderungen zu stellen, als an solche Anlagen der Nrn. 6.3 oder 6.4, sieht es der
AISV als sachgerecht an, die in Nr. 5.4.6.3 unter Lagerplatze vorgesehene Regelung auf alle Alt-
holzlager anzuwenden.
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5.2.3.6 — Schrottplatze

Frage:Ist Nr. 5.2.3.6 TA Luft auch fir Schrottplatze anwendbar?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Bei festen Stoffen, die Gehalte an besonderen Inhaltsstoffen nach Nr. 5.2.3.6 TA Luft enthalten
oder an denen diese Stoffe angelagert sind, sind die wirksamsten MaRnahmen anzuwenden,
die sich aus den Nrn. 5.2.3.2 bis 5.2.3.5 ergeben. Die Lagerung soll entsprechend Nr. 5.2.3.5.1
TA Luft (geschlossene Lagerung) erfolgen. Hieraus ergibt sich die Frage, ob Nr. 5.2.3.6 TA Luft
so zu verstehen ist, dass auch Schrotte, die besondere Inhaltsstoffe aufweisen, bevorzugt in
geschlossenen Einrichtungen zu lagern bzw. umzuschlagen sind. Das wiederum hangt davon
ab, ob Schrotte zu den Stoffen nach Nr. 5.2.3.1 zu zahlen sind.

Auf die besonderen Regelungen der Nr. 5.4.8.12.3 TA Luft fir Anlagen zur zeitweiligen Lagerung
von Eisen- und Nichteisenschrotten wird hingewiesen.
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5.2.5 — Klassierung nicht namentlich genannter organischer
Stoffe

Frage:Ein Kriterium fiir die Zuordnung organischer Stoffe in die Klasse | der Nr.5.2.5 ist:
* Verdacht auf reproduktionstoxische Wirkung (Gefahrenhinweise H361d, H361f oder H361fd)
unter Bericksichtigung der Wirkungsstarke.

Wie ist der Aspekt ,unter Bericksichtigung der Wirkungsstarke” dabei zu beachten? (Beispiel:
Toluol)

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Nr. 5.2.5 regelt im Abs. 5, wie mit nicht namentlich im Anhang 3 der TA Luft genannten organi-
schen Stoffen oder deren Folgeprodukten umzugehen ist. Danach sind diese Stoffe grundsatz-
lich der Klasse | der Nr. 5.2.5 zuzuordnen, wenn mindestens eine der genannten Einstufungen
oder Kriterien erfullt sind. Eines dieser Kriterien ist ,Verdacht auf reproduktionstoxische Wir-
kung unter Bericksichtigung der Wirkungsstarke”.

Diese Regelung wurde aufgenommen, um zu vermeiden, dass Stoffe mit extrem geringer Wir-
kungsstarke der Klasse | zuzuordnen sind.

Allerdings ist die Wirkungsstarke bereits bei der Einstufung von Stoffen mit den Gefahrenhin-
weisen H361d, H361f oder H361fd berlicksichtigt.

So heillt es im Anhang | der Verordnung (EG) Nr. 1272/2008 Uber die Einstufung, Kennzeich-
nung und Verpackung von Stoffen und Gemischen (CLP-Verordnung http://eur-lex.eu-
ropa.eu/eli/reg/2008/1272/?locale=de), zur Anderung und Aufhebung der Richtlinien
67/548/EWG und 1999/45/EG und zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1907/2006 unter
den Nrn. 3.7.2.5.7-9:

,3.7.2.5.7 Es herrscht allgemein Einigkeit (iber den Begriff der Grenzdosis, oberhalb deren die
Erzeugung einer schadlichen Wirkung nicht mehr als zur Einstufung fihrendes Kriterium be-
trachtet wird, nicht jedoch Uber die Hohe einer konkreten Dosis als Grenzdosis in die Kriterien.
In manchen Leitlinien fur Prifverfahren ist aber eine Grenzdosis angegeben, in anderen wiede-
rum ist die Grenzdosis mit dem Hinweis versehen, dass hohere Dosen erforderlich sein kdnnen,
wenn die vorhergesagte Exposition beim Menschen so hoch ist, dass ein angemessener Ab-
stand zur Expositionshohe nicht erreicht wird. Auch kann sich die Festlegung einer bestimmten
Grenzdosis aufgrund toxikokinetischer Unterschiede zwischen den Arten in jenen Fallen als un-
geeignet erweisen, in denen Menschen empfindlicher sind als das Tiermodell.

3.7.2.5.8 Grundsatzlich fihren Beeintrachtigungen der Fortpflanzung, die nur bei sehr hohen
Dosierungen in Tierversuchen auftreten (beispielsweise bei Dosierungen, die zum Zustand
hochster Erschopfung, starker Appetitlosigkeit, erhohter Mortalitat fihren), normalerweise
nicht zur Einstufung, sofern nicht andere Informationen verfiigbar sind, wie etwa toxikokineti-
sche Untersuchungen, die darauf hindeuten, dass Menschen empfindlicher als Tiere reagieren,
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so dass eine Einstufung angebracht erscheint. Weitere Anleitungen fir diesen Bereich finden
sich im Abschnitt Uber maternale Toxizitat (3.7.2.4).

3.7.2.5.9 Die Festlegung der tatsachlichen ,Grenzdosis” wird jedoch davon abhdangen, mit wel-
chem Prufverfahren die Prifergebnisse erzielt wurden, z. B. wird in der OECD-Prufungsleitlinie
fur Toxizitatsstudien mit wiederholter oraler Verabreichung ein oberer Dosisgrenzwert von
1000 mg/kg empfohlen, sofern die erwartete Reaktion beim Menschen nicht eine héhere Do-
sierung erfordert.”

Damit ist bereits bei der Einstufung eine sorgfaltige Prifung der Wirkungsstarke erforderlich,
bevor eine Einstufung hinsichtlich der reproduktionstoxischen Wirkung vorgenommen werden
kann. Dies unterscheidet diese Einstufung von der als karzinogen oder keimzellmutagen.

Liegt eine Einstufung eines Stoffes ,Verdacht auf reproduktionstoxische Wirkung” mit den Ge-
fahrenhinweisen H361d, H361f oder H361fd vor, so hat bereits die in der TA Luft vorgesehene
Prifung der Wirkungsstarke stattgefunden und der Stoff ist der Klasse | der Nr. 5.2.5 zuzuord-
nen.

Die VerhaltnismaRigkeitsklausel im Abs. 6 der Nr. 5.2.5 bleibt unberuhrt.

Um moglichen Missverstandnissen vorzubeugen, wird erganzend klargestellt, dass die im Abs. 6
der Nr. 5.2.5 bei verschiedenen toxikologischen Kategorien zusatzlich gegebenen Hinweise auf
die korrespondierenden Kennzeichnungsmerkmale der Stoffe nur informatorischen Charakter
haben.

Zum Beispiel Toluol:
Toluol ist in der TRGS905 und in der CLP Verordnung als Stoff mit Verdacht auf reproduktions-

toxische Wirkung (H361d) eingestuft. Damit ist Toluol grundsatzlich der Klasse | der Nr. 5.2.5
zuzuordnen.
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5.2.5 = Zuordnung von Stoffen zur Klasse |

Frage:Zuordnung von Stoffen in Nr. 5.2.5 Org. Stoffe zur Klasse | — Kriterien fur nicht genannte
Stoffe:

Wie sollen bei der Zuordnung organischer Stoffe zur Klasse | gem. 5.2.5 TA Luft die TRGS 900
und TRGS 905 berlcksichtigt werden? In der TA Luft 2002 waren u. a. die Arbeitsplatzgrenz-
werte < 25 mg/m? i. S. d. TRGS 900 fur die Einstufung zu KI. | maRgeblich. Die neue TA Luft
nennt diese Regelung nicht mehr. Wie ist mit Bestandsanlagen umzugehen?

Antwort:

MaRgeblich fur die Zuordnung zur Klasse | sind die in der Nr. 5.2.5 aufgelisteten sechs Kriterien.
Die Streichung des Kriteriums , Arbeitsplatzgrenzwert < 25 mg/m3“ in der TA Luft 2021 ist zur
Anpassung an die Systematik der CLP-Verordnung erfolgt. Es war nicht beabsichtigt, dass Stoffe
mit einem Arbeitsplatzgrenzwert < 25 mg/m?® gem. TRGS 900 aus der Klasse | geméaR Nr. 5.2.5
TA Luft herausfallen. Daher ist der 0.g. Arbeitsplatzgrenzwert weiterhin als Erkenntnisquelle zu
berlcksichtigen.

Flr Bestandsanlagen gilt das ,Verschlechterungsverbot” der Nr. 5.1 TA Luft.
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5.2.5 — Anforderungen an KNV bei Kaffeerdstanlagen

Frage:

Der neue Emissionswert fiir Gesamt-C von 20 mg/m? nach Nummer 5.2.5 TA Luft ist fur viele
bestehende Kaffeerdstanlagen nicht erreichbar. Die Sanierung oder NachrUstung ist haufig auf-
grund bestehender Platzverhéltnisse in der Anlage kaum realisierbar. Wie ist bei diesen Anlagen
vorzugehen?

Antwort:
Um diesem Umstand Rechnung zu tragen, ist geplant, dass die Verwaltungsvorschrift fir die
Nahrungsmittel-, Getrdnke- und Milchindustrie zur Umsetzung der Schlussfolgerungen EU/
2019/2031 den Emissionswert fur Gesamt-C fur Kaffeerdstanlagen regeln soll. Es sind Spezial-
regelungen fur Kaffeerdstanlagen vorgesehen, die den allgemeinen Regelungen der TA Luft
vorgehen werden. Unter dem Vorbehalt des Rechtssetzungsprozesses sind folgende Regelun-
gen geplant, die bis zum Inkrafttreten der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung durch die Ge-
nehmigungsbehorden empfohlen werden:

e Altanlagen: Emissionswert fir Gesamt-C: 50 mg/m? -> 30 mg/m? sind anzustreben

e Neuanlagen: Emissionswert fir Gesamt-C: 30 mg/m? -> 20 mg/m?3 sind anzustreben
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5.2.6 — Anwendungsbereich der Nr. 5.2.6 in Bezug auf gasfor-
mige Stoffe

Hinweis: Die Auslegungsfrage: ,5.2.6 Buchstaben b) bis d) Anwendung fiir gasférmige Stoffe” im
Katalog fiir Vollzugsfragen zur TA Luft in der Fassung vom 13.09.2022 wird durch die nachfol-
gende Frage/Antwort ersetzt.

Frage:
Gilt die Nr. 5.2.6 nur fir flissige oder auch fir gasformige Stoffe?

Antwort:

Die Regelungen der Nr. 5.2.6 sind fir flUssige organische Stoffe anzuwenden, die gemals Buch-
stabe a) bei einer Temperatur von 293,15 K einen Dampfdruck vom 1,3 kPa oder mehr haben
oder die Stoffe enthalten, deren Menge und / oder Art in den Nrn. b) bis d) genauer spezifiziert
sind. Es ist jedoch zu berlcksichtigen, dass - in Abhdngigkeit von der Art des Stoffes, den Pro-
zessbedingungen (insbesondere Temperatur und Druck) - Flissigkeiten auch, teilweise oder
Uberwiegend gasformig vorliegen konnen. Selbst fir den Fall, dass der Uberwiegende Teil des
Stoffes in der flissigen Phase vorliegt, befindet sich stets auch ein geringer Teil gleichzeitig in
der Gasphase.

Der wesentliche Zweck der Vorschrift besteht darin, die gasférmige Freisetzung bestimmter
organischer Stoffe beim Verarbeiten, Fordern, Umfillen oder Lagern von flissigen (organi-
schen) Stoffen zu verhindern. Sie unterscheidet nicht, ob organische Stoffe, die sich in der flls-
sigen Phase befinden, auch tatsachlich in der Gasphase vorkommen.

Auch ausweislich der Uberschrift (, Gasférmige Emissionen...“) der Nr. 5.2.6 zielen die Anforde-
rungen der Nrn. 5.2.6.1. bis 5.2.6.7 auf die Vermeidung oder Verminderung gasférmiger Emis-
sionen beim Verarbeiten, Fordern, Umfullen und Lagern flissiger organischer Stoffe ab, welche
z.B. durch Flansche und Dichtsysteme diffundieren kénnen.

Aus diesem Grund missen die Flanschverbindungen, Absperr- und Regelorgane insbesondere
fur Gase dicht sein. Die Dichtheitsprtfungen erfolgen daher mit gasférmigen Prifmedien wie
Helium oder Methan.
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5.2.6 Abs. 1 d) — Redaktioneller Fehler in TA Luft

Frage:In Nr. 5.2.6 Abs.1 Buchstabe d) ist folgendes geregelt:

"Beim Verarbeiten, Férdern, Umfiillen oder Lagern von flissigen organischen Stoffen sind die
unter den Nummern 5.2.6.1 bis 5.2.6.7 genannten MafSnahmen anzuwenden, wenn diese Stoffe
........... d) Stoffe nach Nummer 5.2.7.2 enthalten, es sei denn, dass die Wirkung der unter Buch-
staben b) bis d) genannten Stoffe nicht liber die Gasphase vermittelt wird."

Wie ist dies zu verstehen? Gilt das Gasphasenkriterium flir Buchstabe b) und c) nur dann, wenn
entweder die Stoffe nach Buchstabe d) selbst oder auch andere Stoffe nach Buchstabe b) und
c) gleichzeitig vorhanden sind und sich deren Schadwirkung Gber die Gasphase entfaltet? Oder
handelt es sich ggf. um einen redaktionellen Fehler, indem der zweite Halbsatz in Buchstabe d)

"...es, seidenn, dass .."

versehentlich nicht als separater Absatz aufgefiihrt wurde (nicht eingertckt), der dann Uber alle
Buchstaben b) bis d) hinweg anzuwenden ware?

Antwort:
Es handelt sich hier um einen redaktionellen Fehler.

Die Begrindung des angenommenen Bundesratsantrags zur Erganzung des Halbsatzes:

... €5 sei, denn, dass die Wirkung der unter Buchstabe b bis d genannten Stoffe nicht iber die
Gasphase vermittelt werden.”

in Nr. 5.2.6. Abs. 1 lautet:

"Die Bestimmungen der Nummer 5.2.6 dienen dem Schutz der Umwelt vor Emissionen schad-
licher — insbesondere krebserzeugender — Stoffe in die Luft.” Der Gehalt krebserzeugender
Stoffe in FlUssigkeiten, wie er in Nummer 5.2.6 Buchstaben b, ¢ und d spezifiziert wird, 16st
allerdings nicht in jedem Fall zwingend eine Gefahrdung durch Emissionen aus. Ein Ersatz der
Ausristung, ohne dass dem ein Gewinn an Gesundheits- oder Umweltschutz gegentberstiinde,
ist unverhaltnismaRig, eine Relativierung erscheint daher angebracht."

Zwar werden hier falschlicherweise die unter 5.2.6 Buchstabe d genannten Stoffe mit krebser-
zeugender Wirkung in Verbindung gebracht, dennoch ist aus dieser Begriindung erkennbar,
dass sich der Hinweis auf die Uber die Gasphase vermittelte Wirkung auf die Buchstaben b), c)
und d) bezieht, unabhangig davon, dass er nur unter d) eingefligt ist.
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5.2.6 Abs. 1 d) — Unterscheidung zu 5.2.6 Abs. 2

Frage:
Wie unterscheidet sich die Einschrankung in Nr. 5.2.6 Abs. 1 d) von der in Nr. 5.2.6 Abs. 2°?

Antwort:

Die Einschrankung in Nr. 5.2.6 Abs. 1 Buchstabe d) bezieht sich auf den Wirkungspfad der unter
den Buchstaben b), c), und d) genannten Stoffe. Es handelt sich um einen redaktionellen Fehler
in Nr. 5.2.6 Abs. 1 Buchstabe d) - siehe auch in den Vollzugsfragen ,Nr. 5.2.6 Abs. 1 d) — Redak-
tioneller Fehler in TA Luft”.

Sofern deren (schadigende) Wirkung nicht Gber die Gasphase vermittelt wird, ist es nicht erfor-
derlich, die in den Nrn. 5.2.6.1 bis 5.2.6.7 genannten MalBnahmen beim Verarbeiten, Fordern,
Umfullen und Lagern der flUssigen organischen Stoffe anzuwenden.

Nr. 5.2.6 Abs. 2 enthélt eine Ausnahmeregelung fiir Stoffe nach Nr. 5.2.6 Abs. 1 Buchstabe b).
Sofern nachgewiesen ist, dass sich Stoffe nach Nr. 5.2.6 Abs. 1 Buchstabe b) zwar in der Flis-
sigphase, aber bei keinem Ver- oder Bearbeitungsschritte in der Gasphase befinden, auch nicht
in geringsten Mengen, findet die Nr. 5.2.6 keine Anwendung.

Auf die Ausfihrungen zur Frage: ,5.2.6 — Anwendungsbereich der Nr. 5.2.6 in Bezug auf gas-
formige Stoffe” wird verwiesen:

Auch wenn der Gberwiegende Teil des Stoffes oder eines Stoffgemisches in der flissigen Phase
vorliegt, befindet sich stets auch ein geringer Teil gleichzeitig in der Gasphase.

Selbst bei dem fir die Bundesrat-Begriindung (BR-Drucksache 314/21 - Beschluss vom
28.05.2021; siehe dort Nummer 34) gewahlten Beispiel Heizdl S weist der Concawe-Bericht
01/15 aus, dass sich Stoffe in der Gasphase befinden. Somit kann von der Ausnahmeregelung
in Abs. 2 in der Regel kein Gebrauch gemacht werden. Es kommt in diesem Fall die Nr. 5.2.6 mit
denin den Nrn. 5.2.6.1 bis 5.2.6.7 geforderten Mallnahmen zur Anwendung.

Es wird darauf hingewiesen, dass Stoffe nach Nr. 5.2.6 Buchstaben c) und d) von der Regelung
des Absatzes 2 nicht betroffen sind.
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5.2.6.3 — Ersatz der Flanschverbindung

Frage:
a) Ist mit dem Ersatz durch neue Flanschverbindungen auch der Austausch von Dichtun-

gen gemeint? Missen auch beim Austausch von Dichtungen die neuen Dichtheitsanfor-
derungen der TA Luft 2021 erflllt werden?
b) Gelten daflr die Sanierungsfristen der Nummer 6 der TA Luft?

Antwort:
a) Wenn eine bestehende Flanschverbindung geldst oder gedffnet wird, wird eine neue

Flanschverbindung geschaffen, die die Anforderungen der neuen TA Luft erflllen muss.
Dies kann erreicht werden durch verbesserte Dichtungen oder falls notwendig, durch
Anpassung des gesamten Dichtsystems inklusive der Flansche.

b) Aus der Formulierung in Nummer 5.2.6.3 Absatz 6 und 7 ,,...durfen bis zum Ersatz durch
neue Flanschverbindungen weiterbetrieben werden.” ergibt sich, dass hier keine in
Nummer 6 genannten Sanierungsfristen gelten, sondern ab dem Augenblick des Ersat-
zes bestehender Flanschverbindungen die neuen Anforderungen der TA Luft 2021 gel-

ten.
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5.2.6.7 — Lagerung von Teerélfraktionen

Frage:Wie ist die Erfassung von Gasen bei der Reinigung von Tanks fur die Lagerung von Teerol
zu bewerkstelligen?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Léander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Abgase, die bei Inspektionen oder bei Reinigungsarbeiten der Lagertanks auftreten, sind einer
Nachverbrennung zuzuftihren oder es sind gleichwertige Mallnahmen zur Emissionsminderung
anzuwenden.

Auf den DGMK-Forschungsbericht 499-01 (,,Immissionsschutz und Arbeitsschutz bei der Reini-
gung von Roholtanks®) als Erkenntnisquelle wird hingewiesen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.2.7.1 — Emissionswert flir Hartholzstaube

Frage:

Welcher Emissionswert ist flr Hartholzstdube, die nicht der Nr. 5.4.6.3 zuzuordnen sind, her-
anzuziehen, beispielsweise beim Schleifen von Hoélzern in einer Anlage nach Nr. 5.1 Anhang |
der 4. BImSchV?

In der neuen TA Luft wird unter Nr. 5.2.7.1 erstmals auch die TRGS 906 genannt. In dieser sind
nun Tatigkeiten oder Verfahren, bei denen Beschaftigte Hartholzstduben ausgesetzt sind, als
krebserzeugend eingestuft. Des Weiteren wurde in der neuen TA Luft unter Nr. 5.2.7.1.1 ein-
geflihrt, dass nicht namentlich genannte Stoffe, zu denen keine Information zur Wirkungsstarke
vorliegen, der Klasse | zuzuordnen sind. Bedeutet dies, dass fir die Hartholzstdube zuklnftig
der Grenzwert fur die Klasse | (0,05 mg/m?3) veranschlagt werden musste?

Antwort:

Flr Anlagen nach Nr. 5.4.6.3 gelten die unter ,,Gesamtstaub, einschlieBlich der Anteile an kar-
zinogenen, keimzellmutagenen oder reproduktionstoxischen Stoffen” festgelegten Emissions-
werte (5 mg/m? als strengster dort festgelegter Grenzwert). Fir karzinogene Holzstdube aus
anderen Anlagentypen ist folgendes zu beachten: Es gilt, dass nur wenn keine Informationen
zur Wirkungsstarke vorliegen, die Zuordnung zur Klasse | erfolgen soll. Darlber hinaus gilt, dass
nicht namentlich aufgefihrte karzinogene Stoffe den Klassen zuzuordnen sind, deren Stoffen
sie in ihrer Wirkungsstarke am nachsten stehen. Da fur Holzstaube nach Nr. 5.4.6.3 Emissions-
werte festgelegt sind, kann nicht davon ausgegangen werden, dass keine Informationen zur
Wirkungsstarke vorliegen. Unter diesen Rahmenbedingungen ist dem Vorsorgegedanken
dadurch Rechnung getragen, Hartholzstdube der Klasse Il nach Nr. 5.2.7.1.1 (Begrenzung des
Massenstrom 2,5 g/h oder der Massenkonzentration auf 1 mg/m3) zuzuordnen, da sie dieser
Klasse hinsichtlich der Wirkungsstarke am nachsten sind.

Hinweis:

Im Entwurf der neugefassten TRGS 553 (Entwurf vom Juli 22) liegt der Arbeitsplatzgrenzwert
(AGW) fur Hartholzstaub bei 2 mg/m? in der einatembaren Staubfraktion. Der AGW stellt einen
Immissionsgrenzwert (IGW) am Arbeitsplatz dar und ist nicht direkt auf einen Emissionswert
Ubertragbar. Im Bericht des Ldnderausschusses fiir Immissionsschutz (LAl) ,Bewertung von
Schadstoffen, fur die keine Immissionswerte festgelegt sind - Orientierungswerte fir die Son-
derfallprifung und fir die Anlagentberwachung sowie Zielwerte fir die langfristige Luftrein-
halteplanung unter besonderer BerUcksichtigung der Beurteilung krebserzeugender Luftschad-
stoffe” vom 21. September 2004 heif3t es:

,...Liegen keine anderen BeurteilungsmafSstibe zur Verfligung, erscheint es hilfsweise vertret-
bar, 1/100 des jeweiligen AGW heranzuziehen (Anmerkung: gilt fiir Immissionsgrenzwerte) ...".
Dies entsprache einem IGW von 0,02 mg/m?3.
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- Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)

ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.2.7.1.1i.V.m. 5.4.2.1/2 — Nachweis Einhaltung Quarzfeinstau-
bemissionswerte PM,

Frage:

Erstmals wurden in der TA Luft Begrenzungen und Forderungen fur Quarzfeinstaub PMa (Quarz
und Cristobalit) festgelegt.

Mussen an allen Anlagen die quarzhaltige Rohstoffe einsetzen, Messungen als Nachweis zur
Einhaltung der Quarzfeinstaubemissionswerte PM4 durchgefthrt werden?

Antwort:

Zwar kann nicht ausgeschlossen werden, dass in anderen Anlagen als jenen der Nr. 5.4.2.1/2.2
der TA Luft Quarzfeinstaubemissionen auftreten, allerdings zeigen die Messergebnisse aus
mehreren Feinstaub- und Quarzfeinstaubmessprogrammen an Anlagen, die quarzhaltige Roh-
stoffe einsetzen, dass der allgemeine Quarzfeinstaubemissionswert der Nr. 5.2.7.1.1 mit groRer
Wahrscheinlichkeit eingehalten wird, wenn die in Nr. 5.2.1 bzw. den zugehoérigen Nrn. 5.4ff
festgelegten Gesamtstaubbegrenzungen eingehalten werden. In diesen Féllen ist regelmaRig
Uber eine Gesamtstaubmessung hinaus kein besonderer Nachweis der Einhaltung der Quarz-
feinstaubanforderung notwendig.

Hierbei sei auf nachfolgend verlinktes Forschungsvorhaben verwiesen:

https://immissionsschutzdigital.de/ce/quarzfeinstaubemissionen-in-der-staubfraktion-pm4-
aus-anlagen-zur-aufbereitung-von-quarzsand-und-quarzhaltigem-gestein/detail.html
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.2.9 — Anforderungen Bioaerosole

Frage:
Wann gelten Bioaerosole als umweltmedizinisch relevant und wann liegt eine Emission von Bi-
oaerosolen in relevantem Umfang vor?

Antwort:

In diesem Zusammenhang ist die Einordnung der Nr. 5.2.9 als Vorsorgeanforderung zu beach-
ten. Es sind alle immissionsschutzrechtlich genehmigungsbedurftigen Anlagen betroffen, die
"umweltmedizinisch relevante Bioaerosole in relevantem Umfang emittieren kénnen". Diese An-

lagen sind zur Erfillung der Vorsorgeanforderung verpflichtet, Bioaerosole zu minimieren und
dazu den Stand der Technik (zur Minderung von Bioaerosolen) einzuhalten.

Es geht entsprechend nicht um eine Beurteilung der Hohe von Bioaerosol-Konzentrationen
(hierzu dient z.B. der LAl Bioaerosol-Leitfaden - Stand 31.01.2014), sondern um die grundsatz-
liche Minimierung zur Vorsorge. Als Erkenntnisquelle zur Identifikation entsprechender Anla-
gen wird in der TA Luft 2021 auf die VDI-Richtlinie 4250 Blatt 3 verwiesen. Die Nr. 5.2.9 ist die
"Auffangregelung" fir alle in diesem Sinne relevanten Anlagen, fir die nicht - wie z.B. unter
5.4.7.1 - spezielle Vorgaben wie beispielsweise eine Abluftreinigung gemacht werden.

Anmerkung: Der LAl Bioaerosol-Leitfaden (Stand 31.01.2014) dient dagegen der Priifung, ob
evtl. eine Anlage den Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Bioaerosole nicht ge-
wahrleistet und ob daher eine Sonderfallprifung (gemal Nr. 4.8 TA Luft) vorzunehmen ist.
Hierzu muss tatsdchlich auch die erwartete Hohe von Bioaerosol-Konzentrationen beurteilt
werden. Die Schutzanforderungen missen alle (auch nicht genehmigungsbedurftigen) Anlagen
gewahrleisten. Da es bei der Entstehung des Leitfadens in der TA Luft 2002 keine allgemeinen
Vorgaben fiir die Vorsorge in Bezug auf Bioaerosole gab, verweist dieser in seinem Anwen-
dungsbereich auf Anlagen der Nrn. 5.4.7.1, 5.4.7.15, 5.4.8.5, 5.4.8.6 der TA Luft 2002. Der Leit-
faden befindet sich - auch in Hinblick auf die Harmonisierung mit den neuen Vorgaben der TA
Luft 2021 — aktuell in der Anpassung.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
Vollzugsfragen zur TA-Luft
5.3.2.3 — Bestimmung von Gesamtkohlenstoff

Frage:

Zur Bestimmung von Gesamtkohlenstoff sind geeignete kontinuierliche Messeinrichtungen zu
verwenden. Als Beispiel wird hier die Ermittlung mittels Flammenionisationsdetektors (FID) ge-
nannt. In begrindeten Ausnahmeféllen kann aber auch das Kieselgel-Verfahren (ADS) herange-
zogen werden. Nahere Erlduterungen zu den Voraussetzungen dieser Ausnahmefalle werden
nicht getroffen. Die Beurteilung, ob ein solcher Ausnahmefall vorliegt, ist ohne weitere Anhalts-
punkte schwer zu treffen. Auch wenn die VDI 3481 Blatt 6 die beiden Verfahren vergleicht,
kdnnen daraus keine Schlisse fir das Vorliegen eines Ausnahmefalls gezogen werden. Speziell
im Bereich der Raucheranlagen wird das ADS-Verfahren laut Richtlinie VDI 2595 Blatt 1 als Kon-
vention festgelegt. Laut der Erlauterung zu Tabelle 5 der Richtlinie VDI 3481 Blatt 6, liegen Ver-
gleiche mit detaillierten Einzelkomponentenbestimmungen der organischen Abgasinhaltsstoffe
zur Bestatigung der Eignung des einen oder anderen Verfahrens nicht vor, werden aber als
zwingend notwendig erachtet. Problematik: Wann ist der Ausnahmefall gegeben?

Antwort:

Grundsatzlich ist eine Bestimmung von Cges mittels Flammenionisationsdetektor vorgesehen.
Ausnahmen missen im Einzelfall betrachtet werden und kénnen sich, wie in der Fragestellung
ausgefuhrt, z.B. aus speziellen Anforderungen fir einige Anlagenarten aus weitergehenden
Normen oder VDI-Richtlinien ergeben.

Seite 52 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft
5.3.2.4 — Messunsicherheit

Frage:

Gemald Nr. 5.3.2.4 Absatz 5 ist die Messunsicherheit zugunsten des Betreibers zu berlcksichti-
gen, sofern die Prifung nach Absatz 4 ergibt, dass die in Absatz 4 genannten Anforderungen
einschlielRlich der Nrn. 5.3.2.2 (Messplanung) und 5.3.1 (Messplatze) erfillt sind. In der Praxis
werden in Bezug auf die Messpldtze Empfehlungen zur Lage der Messquerschnitte (Ein- und
Auslaufstrecken) aus DIN EN 15259 Punkt 6.2.1b) Anmerkung 4 (Ausgabe 2008-01) oftmals
nicht eingehalten. Darf in diesen Fallen die Messunsicherheit zugunsten des Betreibers bewer-
tet werden? Wenn ja, was sind hierflr die Voraussetzungen?

Antwort:

Entspricht die Lage des Messquerschnitts hinsichtlich der Ein- oder Auslaufstrecke nicht den
Empfehlungen aus DIN EN 15259 Punkt 6.2.1b) Anmerkung 4 (Ausgabe 2008-01), sind gemal
VDI 4220 Blatt 2 Punkt 4.2.4 (Ausgabe 2018-11) durch die Messstelle Malinahmen zu ergreifen,
die eine Durchfiihrung aussagekraftiger Messungen ermoglichen. Das konnen beispielsweise
Nachweise der Homogenitat der Konzentrationsverteilung oder Messnetzverdichtungen sein.
Insbesondere flr den Fall, dass geeignete praktische Malknahmen nicht realisierbar sind (z. B.
gering dimensionierter Messquerschnitt), ist der Einfluss auf die Messunsicherheit zu diskutie-
ren. Grundsatzlich sollten auch die Moglichkeiten einer Ertlichtigung der Probenahmestelle
Uberprift werden, um auf diese Weise eine ggf. erhohte Messunsicherheit im Vorhinein aus-
zuschlieBen. Sofern all diese Anforderungen eingehalten sind, ist die Messunsicherheit zuguns-
ten des Betreibers zu berlcksichtigen, indem sie vom Messergebnis abgezogen wird.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.3.3 — Kontinuierliche Messung bei Fasern

Frage:

Nach Nr. 5.3.3 werden kontinuierliche Messungen gefordert, mittels derer nach Nr. 5.3.3.2
auch Stoffe der Nr. 5.2.7 zu messen sind, wenn der Massenstrom das Flnffache des dort ge-
nannten Massenstroms tberschreitet. Unter Nr. 5.2.7 fallen z.B. auch Fasern von gefahrlichen
KMF-Abfallen. Der hierflir genannte Emissionswert ist allerdings nur fir die Massenkonzentra-
tion geregelt, womit ein Faktor 5 flr den Massenstrom nicht ermittelt werden darf.

Bedeutet dies, dass auf Grund des fehlenden Massenstroms immer eine kontinuierliche Mes-
sung zu machen ist oder sind hier nur Einzelmessungen durchzufthren?

Antwort:

Es existieren keine Geréate zur kontinuierlichen Messung von Fasern, insofern kénnen zum jet-
zigen Zeitpunkt nur Einzelmessungen durchgefihrt und gefordert werden.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.3.3.2 — Kontinuierliche Messung fiir Formaldehyd

Frage:

Bei Formaldehyd handelt es sich um einen Stoff nach Nr. 5.2.7 der TA Luft. Nach Nr. 5.3.3.2
Abs. 8 soll die zustandige Behorde kontinuierliche Messungen zur Ermittlung der Massenkon-
zentration fordern, wenn der Massenstrom das Flinffache des dort genannten Massenstroms
Uberschreitet. Im Fall von Formaldehyd soll die zustandige Behorde die Anwendung der konti-
nuierlichen Messung im Einzelfall prifen (Nr. 5.3.3.2 Absatz 8 letzter Satz). Soll man beim Mas-
senstrom den genehmigten, Uber die genehmigte Massenkonzentration und den Volumen-
strom ermittelten Massenstrom zur Beurteilung heranziehen oder den bei der Messung ermit-
telten Massenstrom?

Antwort:

Fir die Anwendung von Nr. 5.3.3.2 Abs. 8 ist auf die genehmigten Massenkonzentrationen ab-
zustellen. Bei Formaldehyd kann im Einzelfall auch bei hoheren Massenstromen auf kontinu-
ierliche Messungen verzichtet werden. Hintergrund hierflr ist u.a., dass Formaldehyd instabil
und in der Bewertung seiner Wirkung ein karzinogener Stoff mit besonderen Eigenschaften ist
(siehe auch ,Begriindung fir die Vollzugsempfehlung fir Formaldehyd vom 09.12.2015%). Der
letzte Satz des Absatzes 8: "Im Fall von Formaldehyd-Emissionen soll die zustédndige Behérde die
Anwendung der kontinuierlichen Messung nach Satz 1 im Einzelfall priifen." ist entsprechend so
auszulegen, dass die Anordnung einer kontinuierlichen Messung bei Formaldehyd — auch bei
Uberschreitung des oben genannten Massenstromkriteriums — nicht den Regelfall darstellt.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.1.2a/b — Redaktioneller Fehler in TA Luft

Frage:Die Ziffern 5.4.1.2a und 5.4.1.2b weisen 4 Gliederungsebenen auf und sind daher hierar-
chisch vor den Ziffern mit 5 Gliederungsebenen einzuordnen. Dies entspricht den in ihnen ge-
troffenen allgemeinen Regelungen (z.B. zu Misch- und Mehrstofffeuerungen), die fur alle Anla-
gen der Ziffer 1.2 der 4. BImSchV gelten und daher Ubergeordnet vor die Klammer gezogen
werden. Im Satz des GMBI. wurden die beiden Ziffern jedoch félschlicherweise zwischen die
ersten beiden Ziffern der 5. Gliederungsebene gesetzt, so dass nach dem Schriftbild, die hierar-
chische Uberordnung verloren geht.

Antwort:

Es trifft zu, dass die Ziffern 5.4.1.2a und 5.4.1.2b im GMBI. falsch gesetzt wurden. Da die Glie-
derungsziffern jedoch klar die korrekte hierarchische Ordnung wiedergeben, bleibt die inhaltli-
che Uberordnung der beiden Ziffer (iber die 5. Gliederungsebene vom redaktionell fehlerhaften
Schriftsatz unberihrt, so dass die Ziffern 5.4.1.2a und 5.4.1.2b entsprechend ihrer Gliederungs-
ebene und ihrem Inhalt Gbergeordnet anzuwenden sind.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.1.2.3a — Anlagen zur Erzeugung von Strom, Dampf, [...]

Frage:Bei Einsatz von Gasen der 6ffentlichen Gasversorgung ist flr Schwefeloxide ein Emissi-
onsgrenzwert von 10 mg/m?3 festgelegt. Entsprechende Anlagen mit einer Feuerungswarme-
leistung > 50 MW kénnen gemaR 13. BImSchV einen Grenzwert von 35 mg/m? ausschopfen.
Wie ist bei Anlagen < 50 MW zu verfahren, die schwefelreicheres Erdgas einsetzen, so dass der
Grenzwert von 10 mg/m? tUberschritten wird im Hinblick auf die Diskrepanz zur 13. BImSchV?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:
Die Anforderungen der Neufassung der TA Luft gelten fir Feuerungsanlagen auBerhalb des An-
wendungsbereichs der 44. BImSchV.

Der Emissionsgrenzwert von 10 mg/m?3 fur Schwefeloxide fir Feuerungsanlagen beim Einsatz
von gasformigen Brennstoffen nach § 13 Abs. 5 der 44. BImSchV entspricht demin Nr. 5.4.1.2.2
(Nr.5.4.1.2.3a verweist auf Nr. 5.4.1.2.2).

Gase der offentlichen Gasversorgung missen It. DCGW Arbeitsblatt G 260 auf Erdgasqualitat
aufbereitet sein.

Bei der Novellierung der 13. BImSchV wurde berUcksichtigt, dass gemall Arbeitsblatt G 260
,Gasbeschaffenheit” Erdgas auf Grund von Schwankungen in seltenen Einzelfdllen mit einem
Schwefelgehalt von 150 mg/m3 zugelassen wird, was bei der Verbrennung zu Schwefeloxide-
missionen < 35 mg/m?3 jedoch nicht < 10 mg/m?3 fhrt.

Werden im Einzelfall bei Anlagen im Anwendungsbereich der TA Luft Uberschreitungen des
Emissionswertes von 10 mg/m? festgestellt, ist zu priifen, ob es sich um einen Ausnahmefall
nach Satz 4 handelt. In diesem Fall ist von einer Durchsetzung des TA Luft-Emissionswertes aus
Verhaltnismaligkeitsgriinden abzusehen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.2.1/2 — Anforderungen an Quarzfeinstaub

Frage:

In Nr. 5.4.2.1/2 ist angefihrt, dass bei Brechern und Klassiereinrichtungen die Anforderung an
Quarzfeinstaub als eingehalten gilt, wenn die Anforderung an Gesamtstaub eingehalten ist.
Dies gilt dariiber hinaus bei Trocknern und Mihlen, die Gestein mit einem Massenanteil an
Quarz von weniger als 20 % im Ausgangsgestein verarbeiten.

Es wird daher davon ausgegangen, dass der Quarzgehalt im Ausgangsgestein keine Rolle spielt,
sofern das Material ausschlieRlich in Brechern und Klassiereinrichtungen bearbeitet wird.

Antwort:

Die Auffassung wird geteilt. Nr. 5.4.2.1/2 fihrt im Absatz Quarzfeinstaub aus, dass bei Brechern
und Klassiereinrichtungen die Anforderung an Quarzfeinstaub als eingehalten gilt, wenn die
Anforderung an Gesamtstaub eingehalten ist. Diese Anforderung gilt unabhangig vom Quarz-
gehalt im Ausgangsgestein.

Auf die Bundesrat Drucksache 767/20 vom 17.12.2020 (Begriindung auf S. 492-494) sei hierbei
verwiesen. Darin heif3t es u.a.

,Flr Klassier- und Brechanlagen kann demnach angenommen werden, dass die Einhaltung des
Gesamtstaubemissionswertes von 10 mg/m? ausreichend ist, um eine Einhaltung von Quarz-
feinstaub in der Partikelfraktion PM4 zu gewdhrleisten. Im Fall der Mahlanlagen sowie im Fall
von Trocknungsanlagen, deren Gesamtstaubemissionen tber 5 mg/m? liegen, ist es aber not-
wendig, direkt die Emissionskonzentration von Quarzfeinstaub in der Partikelfraktion PM4 mess-
technisch zu ermitteln.”

Dabei ist zu beachten, dass die Anforderung an Quarzfeinstaub im Abgas von Mihlen von
1 mg/m? als eingehalten gilt, wenn der messtechnische Nachweis erbracht ist, dass die Ge-
samtstaubemissionen die Massenkonzentration von 1 mg/m? nicht Uberschreiten. Eine zusatz-
liche Messung der Massenkonzentration an Quarzfeinstaub ist in diesen Fallen nicht erforder-
lich.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
Vollzugsfragen zur TA-Luft
5.4.2.1/2 iV.m. 5.2.7.1.1 - Ermittlung des Quarzgehalts im Aus-
gangsgestein

Frage:

In Nr.5.2.7.1.1 werden erstmalig Emissionswerte fir Quarzfeinstaub festgelegt. Nr. 5.4.2.1/2.2
regelt, dass die Bestimmung des Quarzfeinstaubgehaltes PM4 nur erforderlich ist, wenn der
Quarzgehalt des Ausgangsgesteins groRer als 20 % ist. In welcher Form soll die Ermittlung des
Quarzgehalts im Ausgangsgestein erfolgen?

Antwort:

Zunachst ist davon auszugehen, dass der Anlagenbetreiber die Zusammensetzung seines Aus-
gangsgesteins auf Grund von betriebsinternen Bestimmungen kennt und daher Angaben auch
Uber den Quarzgehalt machen kann. Diese kdnnen bei deutlichen Abweichungen zu den ge-
nannten 20 % als gegeben akzeptiert werden.

Sollten die Aussagen des Betreibers zweifelhaft sein oder sich nur minimal um den Wert 20 %
bewegen, gibt die Bundesrat Drucksache 767/20 vom 17.12.2020 (Begrindung auf S. 493) wei-
tere Hinweise: ,Zur quantitativen Bestimmung des Quarzgehaltes im Gestein ist zum Beispiel
eine mineralogische Untersuchung, zum Beispiel mittels Rontgendiffraktometrie (XRD als Ge-
samtanalyse mit Rietveld-Auswertung), geeignet; ein komplettes petrografisches Gutachten ist
nicht zwingend erforderlich.”

Seite 59 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.2.2a — Elektrostahlwerke

Frage:Nach Nr. 5.4.3.2.2a TA Luft dirfen die staubférmigen Emissionen im Abgas von Stahlwer-
ken mit Elektrolichtbogendfen eine Massenkonzentration von 5 mg/m? nicht tberschreiten.
Gilt die vorgenannte Emissionsbegrenzung auch fir nachgeschaltete Konverter?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Léander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Die Frage bezieht sich auf Edelstahlwerke, die zwar den Elektrostahlwerken zuzuordnen sind,
aber weitere sekundarmetallurgische Prozessschritte umfassen, z. B. einen nachgeschalteten
AOD-Konverter. Als Teil des Stahlwerks gelten auch fir diese zusatzlichen Konverter und Pfan-
nen die Anforderungen der Nr. 5.4.3.2.2a.

Die TA Luft 2021 schreibt in Nr. 5.4.3.2.2a flr Elektrostahlwerke die Erfassung der Abgase an
der Entstehungsstelle vor. Die Aufzahlung der Aggregate ist dabei beispielhaft und somit nicht
abschlieRend, so dass auch die Abgase nachgeschalteter Konverter oder Pfannen eingeschlos-
sen sind.

Die Frage ist folglich mit ja zu beantworten.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.4 — Endkonturnahe Gussprodukte

Frage:

Mit der Neufassung der TA Luft wurde unter Nr. 5.4.3.4 TA Luft festgelegt, unter welchen Um-
standen die Anforderungen der Nr. 5.4.3.4 nicht fir Schmelzanlagen in NE-Metall-GieRereien
gelten, in denen endkonturnahe Gussprodukte ohne weiteres Raffinieren der Schmelze herge-
stellt werden. Was ist in diesem Zusammenhang unter ,endkonturnahem Gussprodukt” zu ver-
stehen?

Antwort:

Fir Schmelzanlagen in NE-MetallgielRereien gelten die Anforderungen nach Nr. 5.4.3.8, wenn
aus i.d.R. sauberen Ausgangsstoffen in Form von Masseln und Eigenschrott endkonturnahe
Gussprodukte hergestellt werden, deren Gestalt dem jeweiligen Endprodukt im Wesentlichen
entspricht und somit eine weitere Formgebung durch Umformung/Massivumformung oder
Schmelzen-Erstarren sowie eine weitere Reinigung der Ausgangsstoffe durch Raffinieren nicht
notwendig ist.

Somit sind die Produkte der GielRereiindustrie grundsatzlich von jenen der Nichteisenmetallin-
dustrie aus Anlagen der Nr. 5.4.3.4 zu unterscheiden, die lediglich Legierungen in Form von
Masseln usw. erzeugen, die einer weiteren Umformung durch Massivumformung oder Schmel-
zen-Erstarren bedlrfen und i.d.R. einen Raffinationsprozess umfassen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.4/5.4.3.8 — Was ist unter ,Raffinieren” zu verstehen

Frage:

Mit der Neufassung der TA Luft wurde unter Nr. 5.4.3.4 Abs. 1 der TA Luft ausdricklich darauf
hingewiesen, dass die Anforderungen dieser Nr. nicht fir Schmelzanlagen in NE-Metall-GielRe-
reien gelten, in denen endkonturnahe Gussprodukte ohne weiteres Raffinieren der Schmelze
hergestellt werden. Wie ist der Begriff ,Raffinieren” zu verstehen?

Antwort:
Raffinieren bzw. Raffination im Zusammenhang mit Schmelzanlagen der Nr. 5.4.3.4 bedeutet

das Reinigen von Metallen. Darunter versteht man die Aufarbeitung von z.B. Schrotten und
Altmetallen, die verunreinigt sein konnen, zu Neumetallen mit entsprechendem Reinheitsgrad.
Dazu werden schmelzmetallurgische Verfahren, z.B. Entfernung von Alkali- und Erdalkalime-
tallen sowie oxidischen Verunreinigungen aus Aluminiumschmelzen mittels chemisch reagie-
renden Gasen (vorwiegend Halogene, z.B. Chlor und Fluor), oder elektrolytische Verfahren zur
Entfernung von Begleitmetallen oder sonstigen Beimengungen eingesetzt.

Demgegentber findet in GieRereien der Nr. 5.4.3.8 lblicherweise keine Raffination statt. In
GieRereien werden saubere Metalle z.B. in Form von Masseln und ggf. sauberer Eigenschrott
eingesetzt, die keiner weiteren Raffination bedurfen. Allerdings kann auch in GielRereien eine
Schmelzebehandlung stattfinden, z.B. eine Entgasung (Spilgasbehandlung) mit Verbindungen
aus z.B. Chlor, Stickstoff oder Argon, die Entfernung von Wasserstoff bei Kupferlegierungen
sowie sonstige Veredelungen mit dem Ziel der Erflllung gltetechnischer Produktanforderun-
gen. Somit dient die Schmelzebehandlung zwar der Entfernung vornehmlich gasférmiger
Stoffe, ist von der klassischen Raffination aber abzugrenzen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.4.1b/2b — Schmelzanlagen fiir Aluminium

Frage:Gilt die Anforderung zur Erfassung der Abgase an der Entstehungsstelle fir Aluminium-
schmelzanlagen in Nr.5.4.3.4.1b/2b TA Luft auch dann, wenn durch Arbeitsplatzmessungen
belegt ist, dass die Staubbegrenzungen schon in der Betriebshalle eingehalten werden?

Ist die Ableitung erfasster Abgase tGber Dach zu fordern?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Die baulichen und betrieblichen Anforderungen in Nr. 5.4.3.4.1b/2b TA Luft zur Erfassung der
Abgase gelten unabhangig von der Einhaltung der Staubbegrenzung. Sind die Abgase durch
technische Einrichtungen erfasst, ist eine Ableitung gemafl Nr. 5.5 TA Luft so vorzunehmen,
dass ein ungestorter Abtransport mit der freien Luftstromung und eine ausreichende Verdiin-
nung ermoglicht werden.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.6.1 — Anforderungen an Warme- und Warmebehandlungs-
6fen

Frage:

In der Uberschrift wurden die Begriffe der TA Luft 2002 Warme- und Warmebehandlungséfen
gestrichen und ersetzt durch Walzanlagen fur Stahl. Warum wurden die Begriffe gestrichen und
wo finden sich jetzt die Anforderungen an Warme- und Warmebehandlungséfen?

Antwort:

Die bisherige Uberschrift der Nr. 5.4.3.6.1 der TA Luft 2002 folgte nicht der Gliederung und den
Bezeichnungen der 4. BImSchV, daher wurde sie entsprechend angepasst. Es gibt in der 4. BIm-
SchV keine Anlagenart ,Warme- bzw. Warmebehandlungsofen®, allerdings sind diese notwen-
diger Bestandteil der Walzwerke. Zudem wird in den Einzelregelungen ausdricklich auf die
Ofen verwiesen, so dass keine Notwendigkeit besteht, die Ofen bereits in der Uberschrift zu
nennen. Die Nr. 5.4.3.6.1 enthilt fir Warmebehandlungsofen fir Aluminiumfolien besondere
Spezialregelungen sowie eine Altanlagenregelung fir bestimmte Warmeofen. Fir Warmebe-
handlungsofen fir Stahl gelten die allgemeinen Anforderungen der Nr. 5.2ff., z.B. Nr. 5.2.4 mit
0,35 g NOx/m? bei 5% Sauerstoffbezugswert.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.7/8 — GieRereien

Frage:Wie sind die Staubemissionen bei Schmelzaggregaten von Eisen-, Temper- und Stahlgie-
Rereien und GieRereien zu begrenzen?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Léander AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Schmelzeinrichtungen in Eisen-, Stahl- und TempergieRereien, sind i.d.R. als Anlagenteil oder
Nebeneinrichtung zusammen mit einer GielRerei genehmigungsbedurftig (vgl. Nr. 3.7 des An-
hangs 1 der 4. BImSchV).

Ubergreifende Anforderungen werden in Nr. 5.4.3.7/8 vorangestellt.

Zur deutlichen Unterscheidung der Anforderungen an Eisen-, Temper- und StahlgieRereien und
an GieRereien fir Nichteisenmetalle wurden unter Nr. 5.4.3.7 bzw. Nr. 5.4.3.8 besondere Re-
gelungen aufgenommen.

Gemald Nr.5.1.1 Abs. 2 TA Luft gelten die allgemeinen Anforderungen zur Emissionsbegren-
zungin Nr. 5.2 TA Luft grundsatzlich fur alle Anlagen. Nur wenn in den besonderen Regelungen
fur bestimmte Anlagenarten in Nr. 5.4 TA Luft abweichende Regelungen festgelegt sind, gehen
diese den jeweils betroffenen Regelungen in der Nr. 5.2 TA Luft vor.

Besondere Regelungen fir Eisen-, Temper- und StahlgieRereien sind in Nr. 5.4.3.7 TA Luft und
fir GieRereien fur Nichteisenmetalle in Nr. 5.4.3.8 TA Luft festgelegt. Hinsichtlich der Staube-
missionen von Schmelzeinrichtungen enthalt die Nr. 5.4.3.7/8 ein grundsatzliches Abgaserfas-
sungsgebot, das unabhingig von der Produktionsleistung gilt. Konkrete Anforderungen zur Be-
grenzung der staubformigen Emissionen enthalten die Nrn. 5.4.3.7., 5.4.3.8 und 5.4.3.7/8 da-
gegen nicht. Hieraus ergibt sich, dass konkrete Begrenzungen der Staubemissionen fir
Schmelzanlagen bei Eisen-, Temper- und StahlgielRereien und GieRRereien i.d.R. auf Grundlage
der Nr. 5.2.1 TA Luft vorzunehmen sind. Daneben wird in den lbergreifenden Anforderungen
nach Nr. 5.4.3.7/8 fur Altanlagen, die mit Nassabscheidern ausgerustet sind, eine Frist zur Ein-
haltung der Begrenzung der staubférmigen Emissionen hinsichtlich Gesamtstaub nach Nr. 5.2.1
Abs. 3 bis spatestens zum 1. Dezember 2029 gewahrt.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.3.7/8 — Entstaubung - geeignete UberwachungsmalRnahmen

Frage:

Nr.5.4.3.7/8 fordert, dass im Falle der Verwendung von Grin- bzw. Nassgusssand der kontinu-
ierlich effektive Betrieb der Entstaubungseinrichtung im Bereich des Sandwerkes (Ruttelsieb,
Entstaubung, Kithlung, Mischvorgénge) durch , geeignete Uberwachungsmafsnahmen" sicher-
zustellen ist. Gibt es konkrete Vorgaben fiir geeignete UberwachungsmalRnahmen?

Antwort:

Sinn und Zweck dieser Anforderung ist die Uberwachung der ordnungsgemaRen Funktion der
Entstaubungseinrichtung. Im Vordergrund steht die Uberwachung von Filterschdden durch ab-
rasive Staube. Infrage kommen z.B. Differenzdruckmessgerate oder triboelektrische Messge-
rate, die zusatzlich eine qualitative Uberwachung im Sinne der Nummer 5.3.3.2 der TA Luft
ermoglichen.

Sofern die staubférmigen Abgase der genannten Produktionsbereiche nach der Entstaubungs-
einrichtung durch eine quantitative kontinuierliche Staubmessung Gberwacht werden, ist keine
zuséatzliche Funktionstberwachung erforderlich.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.4.1.10a/18a/19 — Umgang mit LAI-Vollzugsempfehlung hier:
OFC

Frage:Warum wurden die Anforderungen der Vollzugsempfehlungen der Bund/Lander-Arbeits-
gemeinschaft Immissionsschutz vom 26.3.2015 zur nationalen Umsetzung der BVT Schlussfol-
gerungen der Merkblatter flr die Herstellung von organischen Feinchemikalien (OFC) vom Au-
gust 2006 und von anorganischen Spezialchemikalien vom August 2007 (SIC) nicht vollstandig
in die Nummern 5.4.4ff. der TA Luft Gbernommen?

Antwort:

Im Zuge der Ubernahme der Anforderungen in die TA Luft wurden die Festlegungen der ange-
gebenen Vollzugsempfehlungen nochmals Uberprift. In einigen Fallen widersprechen in der
Vollzugsempfehlung genannte Emissionswerte dem Prinzip einer gleichmaRigen Festsetzung
von Emissionsanforderungen in vergleichbaren Fallen. In solchen Fallen bzw. bei diesen Anla-
gen wurden Anpassungen vorgenommen, die zu einem dhnlichen Anforderungsniveau fihren
wie bei Anlagen in anderen Branchen. Dies betrifft die Anforderungen an Brom und seine gas-
formigen Verbindungen, Cyanwasserstoff, Ammoniak und Schwefeloxide sowie Stickstoffoxide
bei Einsatz einer thermischen oder katalytischen Nachverbrennungseinrichtung in den Num-
mern 5.4.4ff der TA Luft. Sofern relevante Emissionen dieser Stoffe auftreten, gelten hierfir die
allgemeinen Anforderungen der Nummern 5.2.4.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Mindestabstand (Auslaufflache allgemein)

Frage:
Wie ist die Auslaufflache definiert?

Antwort:

Die Auslaufflache ist eine eingezaunte, je nach Tierkategorie den Tieren das ganze Jahr Uber
zugangliche befestigte oder unbefestigte Freiflache, die iberdacht sein kann und unmittelbar
an das Stallgebdude angrenzt.

Diese Flache kann den Tieren je nach Haltungsverfahren als Lauf-, Liege-, Fress- und/oder Kot-
bereich dienen. Bei der Rinderhaltung wird dieser Bereich auch als Laufhof bezeichnet.

Zur Auslaufflache gehoren insbesondere auch die Flachen, die aufgrund von Anforderungen an
eine okologische Tierhaltung und / oder zur Erfillung von Fordertatbestanden eingerichtet
werden.

Es wird hinsichtlich der Ausgestaltung der Auslaufflache auf die Richtlinie VDI 3894 Blatt 1 (Aus-
gabe September 2011) verwiesen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
Z,N Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Mindestabstand (Auslaufflache Hennenanlagen)

Frage:
Ist bei Auslaufflachen von Hennenanlagen (Nr. 7.1.1) der Mindestabstand von der Begrenzung
(Einzdunung) zu ermitteln?

Antwort:
Ja.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 - Anlagen zum Halten oder zur Aufzucht von Nutztieren —
Mindestabstand bei Rinder- und Kalberanlagen

Frage:

Gilt der in Nr. 5.4.7.1 genannte Mindestabstand auch bei Rinderanlagen (Nr. 7.1.5) bzw. Kal-
beranlagen (Nr. 7.1.6) von der Begrenzung der Weideflache?

Gelten hofnahe, unmittelbar angeschlossene Weideflachen als Auslaufflachen?

Antwort:

Nein, Weideflachen zahlen nicht zur Auslaufflache. Bei Rinder- bzw. Kalberanlagen gilt als Aus-
laufflache der Laufhof, der den Rindern bzw. Kédlbern das ganze Jahr zur Verfligung steht.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1—Minderung von Ammoniakemissionen im Verhaltnis zur
Nr.5.2.4

Frage:

Nr.5.4.7.1 regelt u. a. die Anforderungen an die Minderung von Ammoniakemissionen fir be-
stimmte Anlagenarten. Fir einige Anlagenarten gilt ein Minimierungsgebot, fir manche Anla-
genarten gibt es keine solche Anforderungen an die NHs-Minderung. In welchem Verhaltnis
steht diese Regelung zu der allgemeinen Ammoniakemissionsbegrenzung in Nr. 5.2.4 auf 0,15
kg/h resp. 30 mg/m3?

Antwort:

Gemals Nr. 5.1.1 Abs. 2 gelten die Regelungen in Nr. 5.2 in Verbindung mit Nr. 5.3 sowie in Nr.
6.2 fur alle Anlagen. Soweit davon abweichende Regelungen in Nr. 5.4 ff. festgelegt sind, gehen
diese den jeweils betroffenen Regelungen in den Nrn. 5.2, 5.3 oder 6.2 vor.

Dies bedeutet hier, dass fir Tierhaltungsanlagen, fir die Ammoniakminderung z.B. durch Ab-
luftreinigungseinrichtungen zusammen mit Emissionsminderungsgraden vorgeschrieben sind,
keine Ammoniakbegrenzung nach 5.2 erfolgt.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — c) — Redu-
zierung Bestand

Frage:

Kann auch eine Reduzierung der gehaltenen Tiere zum genehmigten Bestand als Minderungs-
malinahme anerkannt werden? Wenn also z. B. 4.000 Mastschweineplatze genehmigt sind,
aber tatsachlich nur 3.500 Tiere gehalten werden, kann dann die Massenbilanzierung Uber die
gesamten genehmigten Tierpldtze berechnet werden?

Antwort:
Nein.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — c) — Einhal-
tung aufgefUhrter Werte

Frage:
Ist tatsachlich ein Unterschreiten der genannten Werte erforderlich oder kann auch das Errei-
chen der Werte (Punktlandung) als Einhaltung dienen?

Antwort:

Nein. Ein Unterschreiten der Werte ist nicht erforderlich, laut Wortlaut diirfen die Werte nicht
Uberschritten werden, somit ist auch eine ,,Punktlandung” zuldssig.

Seite 73 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — c) — Abwei-
chende Ausscheidungswerte

Frage:

Wie ist das Ermessen der Behorde, auf Grundlage plausibler Begriindungen abweichende Pro-
duktionsverfahren oder beim Vorliegen neuer Erkenntnisse abweichende Ausscheidungswerte
festzulegen, auszulegen?

Antwort:

Im Einzelfall konnen durch die zustandige Behorde bei abweichenden Produktionsverfahren
oder bei Vorliegen neuer Erkenntnisse von den in den Tab. 9 und 10 abweichende Ausschei-
dungswerte anerkannt werden. Herangezogen werden konnen insbesondere aktuelle Empfeh-
lungen des DLG-Arbeitskreises Futter und Fltterung.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — c) — Nahr-
stoffangepasste Fitterung bei Rindern

Frage:

Gilt die Anforderung zur nahrstoffangepassten Fitterung auch fir Rinder? Wenn ja, wie ist in
Zusammenhang mit Rinderhaltung der Nachweis fir die Einhaltung der ndhrstoffangepassten
Fltterung zu erbringen bzw. von der Behorde zu Gberwachen?

Antwort:

Ja, auch Rinder sind nahrstoffangepasst zu flttern. Die TA Luft nennt jedoch keine Ausschei-
dungswerte fir Rinder. Wie bereits in der TA Luft 2002 ist die ndhrstoffangepasste Flitterung
auch fur Rinder zu fordern. In diesem Zusammenhang ist z. B. hinzuweisen auf die DLG-Merk-
blatter Nr. 417 ,Reduktion der Ammoniakemissionen in der Milchviehhaltung”, Nr. 444 ,Be-
ricksichtigung N- und P-reduzierter Fltterungsverfahren bei den Nahrstoffausscheidungen von
Milchkihen”, Nr. 451 ,Milchkontrolldaten zur Futterungs- und Gesundheitskontrolle bei Milch-
kilhen” und Nr. 462 , Aktualisierung der Futterungsverfahren in der Kalbermast zur Ermittlung
der Ausscheidungen von Stickstoff, Phosphor und Kalium“. Nach TA Luft ,Messung und Uber-
wachung” ist eine Massenbilanzierung nicht erforderlich.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — g) — Redak-
tioneller Fehler in TA Luft

Frage:

»Bei der Zwischenlagerung von Flissigmist im Stall sind die Gillekandle so zu bemessen, dass
der Fullstand maximal bis 10 cm unter die perforierten Boden ansteigt. Bei Unterflurabsaugung
soll der maximale Fiillstand des Giillekanals mindestens 50 cm unterhalb der Betonroste liegen.
Gleichzeitig sollte der Fillstand bis hochstens 30 m unterhalb der Unterkante der LUftungsoff-
nung ansteigen.” - Sind hier cm gemeint?

Antwort:
Ja, hier sind cm gemeint.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — g) — Aner-
kennung Ammoniakreduzierung aulSerhalb Stallanlage

Frage:

Kann eine Ammoniakreduzierung, die an einem aullerhalb der Stallanlage liegenden Gullebe-
halter durch bspw. biologische Aufbereitung vorgenommen wird, als Emissionsminderung nach
TA Luft fur die Stallanlage/Gesamtanlage anerkannt werden?

Antwort:
Nein, es ist nicht beabsichtigt, fir die Tierhaltung auch eine Art Glockenldsung gelten zu lassen.
Die Reduzierung muss bei jeder einzelnen Teilanlage erreicht werden.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1—Bauliche und betriebliche Anforderungen —h) —Priifung
von Haltungsverfahren, die dem Tierwohl dienen

Frage:
Wie prift die Behorde die von Antragstellern vorgelegten Angaben zur Tierwohleignung des
angestrebten Haltungsverfahrens?

Antwort:

Von einer durch UMK und AMK ins Leben gerufenen Ad-hoc-AG ,Immissionsschutz und Tier-
wohl“ werden konkretisierende Empfehlungen fir Genehmigungsbehorden zum Umgang mit
Anforderungen der TA Luft Nr. 5.4.7.1 in Verbindung mit Anhang 11, beziglich , qualitatsgesi-
cherter Haltungsverfahren, die nachweislich dem Tierwohl dienen” erarbeitet. Derzeit (Sep-
tember 2022) liegt bereits eine Vollzugshilfe , Tiergerechter AuRenklimastall fir Schweine” vor,
die von der LAl den Landern zur Anwendung empfohlen wurde. Vollzugshilfen fur weitere Hal-
tungsverfahren werden aktuell erstellt.

Solange noch nicht alle Haltungsverfahren von den Genehmigungsbehorden hinsichtlich ihrer
Eignung zur Forderung von Tierwohl eingeschatzt werden kdnnen, empfiehlt es sich, hierzu im
jeweiligen Genehmigungsverfahren das zustandige Veterindramt zu konsultieren.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — h) —Forde-
rung Abluftreinigung

Frage:

Bei der alleinigen Tierhaltung von Mastgefligel (vgl. Nr. 7.1.3.1 des Anhangs 1 der 4. BImSchV)
wird nur fir Masthdhnchen eine Abluftreinigung gefordert; alle anderen Mastgefligelarten
sind von dieser Verpflichtung ausgenommen. Bei der Haltung in gemischten Bestanden (Nrn.
7.1.11.1 und 7.1.11.2) fehlt aber eine solche Beschrdnkung, so dass dem Wortlaut nach fir
andere Mastgefllgelarten in gemischten Bestanden eine Abluftreinigung erforderlich ist. Glei-
ches gilt fur Pelztierhaltung nach Nr. 7.1.10.1. Ist das beabsichtigt?

Antwort:

Es handelt sich um einen redaktionellen Fehler. Auch in gemischten Bestanden nach Nr.
7.1.11.1und 7.1.11.2 sind andere Mastgefllgelarten als Masthahnchen sowie Pelztiere von der
unmittelbaren Pflicht zur Abluftreinigung ausgenommen. Nr. 5.4.7.1 Buchstabe h) letzter Ab-
satz bleibt unberihrt, so dass sowohl bei alleiniger Haltung als auch bei Haltung in gemischten
Bestanden fur andere Mastgefllgelarten als Masthahnchen eine Abluftreinigung zu fordern ist,
wenn diese technisch méglich ist.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — h) und i) =
Redaktioneller Fehler in TA Luft

Frage:Ziffer 5.4.7.1 regelt eine allgemeine, nicht auf die Anlagenart eingeschrankte E-Begren-
zung von Staub auf 20 mg/m3. Unter den Buchstaben h) und i) werden darber hinaus fur einige
Anlagenarten weitere Regelungen zur Staubemission getroffen, fir andere Anlagen finden sich
dort keine Regelungen zum Staub. In welchem Verhaltnis stehen die Regelungen zueinander?

Antwort:

Da keine Vorrang- oder Nichtanwendungsregelungen bestehen, gelten alle Regelungen neben-
einander. Demnach sind flr Anlagen, fir die mehrere Regelungen zur Staubemission getroffen
werden, alle Regeln einzuhalten. Dies bedeutet z.B., dass Anlagen nach Buchstabe h) fir die
dort ein Staubminderungsgrad von 70% geregelt wird, sowohl diesen Minderungsgrad als auch
den Emissionswert von 20 mg/m? einhalten mussen. Fir Anlagen nach Buchstabe i) fir die dort
keine Regelung zum Staub getroffen wird, gilt nur der Emissionswert von 20 mg/m?3. Fur die
Anlagenarten, die hinsichtlich Staub unter das Minimierungsgebot der Buchstaben h) und i)
fallen, gilt, dass sie mindestens den Emissionswert von 20 mg/m? einhalten mussen und die
Emission so weit moglich weiter unter diesen Wert minimieren mussen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen —i) Abluftrei-
nigung gemaR Buchstabe i)

Frage:
Der Wortlaut beschrankt die Anforderungen fir die dort genannten Tierhaltungsanlagen auf

die Neuerrichtung von Stallgebduden mit Zwangsentliftung. Bedeutet dies, dass es bei Tierhal-
tungsanlagen der aufgefihrten Nummern des Anhangs 1 der 4. BImSchV fir vor dem 1. De-
zember 2021 genehmigte Stalle keine Sanierungsanforderung hinsichtlich der Minderung von
Ammoniak gibt?

Antwort:

Gemal dem Abschnitt Altanlagen der Nr. 5.4.7.1 sind die Anforderungen des Buchstaben i) i.
d. R. spatestens ab dem 1. Januar 2029 einzuhalten. Betroffene Anlagen sind entsprechend
nachzurUsten, es sei denn, dies ist nicht verhaltnismaRig oder technisch nicht moglich.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — i) - Anfor-
derungen nach Buchstabe i) fir Altanlagen

Frage:

Gemal Nr. 5.4.7.1 Buchstabe i) sind bei der Neuerrichtung von Stallgebdauden mit Zwangslif-
tung in Anlagen nach den aufgefiihrten Nummern zur Minderung der Ammoniakemissionen
Techniken nach Anhang 11 oder gleichwertige qualitatsgesicherte Minderungstechniken und -
verfahren zur Emissionsminderung von Ammoniak einzusetzen. Allerdings gibt es eine Rege-
lung fUr Altanlagen zu diesen Anforderungen. Gilt die Forderung nur fir Neu- oder nach der
Ubergangszeit auch fir Altanlagen?

Antwort:

Die Forderung gilt ebenfalls flr Altanlagen. Dem Wortlaut nach sind die Anforderungen nach
Buchstabe i) fiir Altanlagen in der Regel spatestens ab dem 1. Januar 2029 einzuhalten, es sei
denn, dies ist nicht verhaltnisméaRig oder technisch nicht moglich.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
Z,N Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — j) - Unter-
spiegelbefillung

Frage:
Ist eine Unterspiegelbefillung von Gillelagern auch bei Abdeckung der Lager mit Zeltdach er-
forderlich?

Antwort:
Ja.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — j) - Abde-
ckung von offenen Behaltern — Begriff Flllkérper

Frage:

Nr. 5.4.7.1 Buchstabe j) beschreibt MaRnahmen zur Abdeckung von offenen Behaltern bei der
Lagerung von Flussigmist. Strohhackseldecken, Granulate und Fullkérper werden mit Verweis
auf die Richtlinie VDI 3894 Tabelle 19 explizit ausgeschlossen. In der Tabelle 19 steht statt des
Begriffes Fullkorper der Begriff Schwimmkdrper. Entspricht der Begriff Flllkorper im Kontext
der TA Luft dem Begriff Schwimmkorper?

Erlduterung:

Schwimmkaorper und sog. Fullkorper sind nicht erlaubt als Abdeckung von Gillelagern. Um dies
klarzustellen haben die Lander einem Antrag im Bundesratsverfahren ,Andere Malknahmen
(Strohhackseldecken, Granulate oder Fillkérper - vgl. Tabelle 19 der Richtlinie VDI 3894) sind
ausgeschlossen.” zugestimmt. Damit sollen alle schwimmenden Koérper als Abdeckung ausge-
schlossen werden. Vorgeschrieben sind also feste Abdeckungen und geeignete Folien oder
gleichwertige MaRnahmen.

Bei gleichwertigen MalRnahmen muss der Betreiber die dauerhafte 90 %ige Minderung nach-
weisen.

Antwort:

Ja, der Begriff Flllkorper der TA Luft Nr. 5.4.7.1 Buchstabe j) entspricht dem Begriff Schwimm-
korper.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Bauliche und betriebliche Anforderungen — j) - Emissi-
onsminderung: Umgang mit Neu- und Altanlagen

Frage:

Die Emissionsminderung bei Gillebehaltern muss mind. 90 % bezogen auf Geruch und Ammo-
niak (NH3) erreichen. Nach den Ubergangs- und Sonderregelungen gilt eine Emissionsminde-
rung von 85 %. Gelten in diesem Zusammenhang die 90 % fur Neuanlagen und die 85 % fir
Altanlagen? Und bis wann sind diese konkret umzusetzen?

Antwort:

Ja, die geforderten 90 % gelten flr Neuanlagen und die 85 % fir Altanlagen.

In der Nr. 5.4.7.1 ist am Ende unter Altanlagen fir Buchstabe j) jedoch keine Frist geregelt,
sondern eine inhaltliche Abweichung (,,gilt mit der Maligabe...”).

In Bezug auf die Fristen gilt daher die allg. Sanierungsfrist (Nr. 6.2.3.3), wonach alle Anforde-
rungen spatestens bis zum 1. Dezember 2026 erfillt werden missen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1-Bauliche und betriebliche Anforderungen —j) —Umgang
mit Baurecht-Anlagen

Frage:
Inwieweit ist eine Festlegung von Emissionsminderungsvorgaben fir Gullebehalter bei bau-
rechtlichen Verfahren maoglich?

Antwort:

Die Ziffer 5 der TA Luft gilt fir BImSchG-Anlagen. Fiir baurechtliche Verfahren kann die TA Luft
zur Orientierung herangezogen werden. Bei der Uberschreitung von Immissionswerten sind
Emissionsminderungsvorgaben gemald Ziffer 5 auch fir baurechtliche Anlagen moglich.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 - Bauliche und betriebliche Anforderungen — |;) - Ab-
schlammwasser von Chemowaschern

Frage:
Warum darf das Abschlammwasser von Chemowaschern weder Gullegruben noch Garrestebe-
haltern zugefihrt werden?

Antwort:

Chemowascher verwenden zur Ammoniakabscheidung hochkonzentrierte Schwefelsdure. Ab-
schlammwasser von Chemowaschern besteht daher aus konzentrierter Ammoniumsulfatlo-
sung (ASL), welches als Mineraldiinger in der Landwirtschaft Anwendung findet. Bei der Einlei-
tung in Gullegruben oder Garrestbehalter wirde eine mikrobielle Umwandlung stattfinden und
zur Freisetzung von Schwefelwasserstoff flihren. Die getrennte Lagerung von ASL ist in der
Landwirtschaft Stand der Technik und fihrt nicht zu unverhaltnismaligen Kosten.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 - Uberwachung der Abluftreinigungseinrichtung

Frage:

Die Betreiber von Abluftreinigungseinrichtungen haben mindestens jahrlich fir eine ,fachge-
rechte Wartung” zu sorgen und die Durchfihrung der zustandigen Behdrde nachzuweisen.
Welche Anforderungen werden an eine solche Wartung geknUpft? Ist mit ,fachgerechter War-
tung” die Wartung durch eine Fachfirma (nicht zwangsweise der Hersteller) gemeint oder kon-
nen die ARE-Betreiber nach den Vorgaben der Betriebs- und Wartungsanleitung des Herstellers
diese Wartung selbst vornehmen?

Antwort:

Eine fachgerechte Wartung hat stets nach den Vorgaben des jeweiligen Herstellers zu erfolgen.
Zulassig sind somit Wartungen durch den Hersteller selbst und durch Fachfirmen, sofern diese
vom Hersteller autorisiert sind und die Wartung nach dessen Vorgaben durchfihren kénnen.
Der Nachweis erfolgt in diesen Fallen durch ausgestellte Rechnungen und Wartungsprotokolle.
Die Wartung durch den Anlagenbetreiber ist nur zuldssig, sofern dies laut Herstellerangaben
moglich ist und der Betreiber entsprechend geschult ist. Der zustandigen Behdrde sind der
Nachweis fir eine vom Hersteller autorisierte Schulung und das Wartungsprotokoll vorzulegen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.1 — Ubergangs- und Sonderregelungen

Frage:

Warum kann die Anforderung zur nahrstoffangepassten Fltterung und deren Nachweisfihrung
fur Anlagen, die in Anhang 1 der 4. BImSchV mit ,E“ gekennzeichnet sind (d. h. IED-Anlagen
nach Richtlinie 2010/75/EU) bereits ab dem 21. Februar 2021 gefordert werden, obwohl die TA
Luft erst zum 1. Dezember 2021 in Kraft getreten ist? Wie ist die Ubergangsregelung umzuset-
zen?

Erlauterung:

Da die TA Luft als Verwaltungsvorschrift die Behorde bindet, waren zunachst die betroffenen
Betreiber mit einem entsprechenden einheitlichen Anschreiben aufzufordern, dass sie zu ei-
nem bestimmten Zeitpunkt schriftlich nachzuweisen (Dokumentation nach Anhang 10) haben,
dass sie die Anforderungen nach Buchstabe c) erfillen.

Antwort:

Die Anforderung der TA Luft 2021 zur nahrstoffangepassten Fltterung setzen die Kautelen aus
der BVT-Schlussfolgerung fiir die Intensivtierhaltung (BATC IRPP) um, die am 21. Februar 2017
im EU-Amtsblatt veroffentlicht wurden (vgl. Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2017/302 der Kom-
mission).

BVT-Schlussfolgerungen mussen in Bezug auf IED-Anlagen nach Ablauf der Frist von vier Jahren
(d. h. bereits seit dem 21. Februar 2021) umgesetzt sein.

Sofern noch nicht geschehen, ist die Forderung nach nahrstoffangepasster Fitterung unver-
zlglich umzusetzen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.7.2 — Geruchsminderung bei Anlagen zum Schlachten von
Tieren

Frage:In Nr. 5.4.7.2 Buchstabe d) der TA Luft wird gefordert, dass Abgase aus Produktionsanla-
gen, Einrichtungen zur Aufarbeitung und Lagerung von Schlachtnebenprodukten oder -abfallen
zu erfassen und einer Abluftreinigungseinrichtung zuzufihren oder gleichwertige MaRRnahmen
zur Emissionsminderung anzuwenden sind.

Sind Schlachtraume und die darin enthaltenen Betriebseinrichtungen wie Enthaarungs- und
Flammmaschinen sowie Brihbottiche als Produktionsanlagen anzusehen?

Bedeutet dies, dass die Hallenluft und / oder die Abluft aus den einzelnen Aggregaten zwingend
einer Abluftreinigungseinrichtung zuzufihren ist?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Schlachtraume und die darin enthaltenen Betriebseinrichtungen wie Enthaarungs- und Flamm-
maschinen sowie Brihbottiche sind als Produktionsanlagen anzusehen. Dies bedeutet aber
nicht, dass die Hallenluft und / oder die Abluft aus den einzelnen Aggregaten zwingend einer
Abluftreinigungseinrichtung zuzufihren ist.

Nach der Richtlinie VDI ,,Emissionsminderung Schlachtbetriebe” (VDI 2596) vom Juli 2020 wer-
den die verschiedenen Anlagenbereiche der allgemeinen und spezialisierten (Rind, Schwein,
Geflugel) Schlachtbetriebe in 3 Geruchsintensitdtsstufen (schwach — mittel — stark) eingeteilt.
In Abhdngigkeit von der Hohe der Geruchsintensitat (z. B. stark flr Blutlager, Bereitstellung zur
Abholung der Magen- und Darminhalte) kommen unterschiedliche (organisatorische, verfah-
renstechnische und abluftseitige) MaBnahmen in Betracht, um eine Verminderung der Ge-
ruchsemissionen zu erreichen.

Buchstabe d) verlangt daher nicht zwingend den Bau einer Abluftreinigungseinrichtung. Gleich-
wertige MalRnahmen zur sind zulassig.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.8.10a/b. — Regelungen fir die Klarschlammtrocknung

Frage:

Im Verhéltnis zwischen Nr. 5.4.8.10a und Nr. 5.4.8.10b ergeben sich nach Wortlaut und Syste-
matik folgende Fragen:

In Nr. 5.4.8.10b genannte Anforderungen sind auch in Nr. 5.4.8.10a enthalten. Darlber hinaus
enthalt Nr. 5.4.8.10a weitergehende Anforderungen, insbesondere hinsichtlich eines Mindest-
abstandes und Emissionsminderungsgrad fir organische Stoffe. Wie ist der Spezialitdtengrund-
satz anzuwenden?

Antwort:

Bei der Trocknung von Abféllen ist grundsatzlich die Nr. 5.4.8.10a anzuwenden. Wird als Abfall
ausschlieRlich Klarschlamm getrocknet, ist hierflr die speziellere Nr. 5.4.8.10b anzuwenden.
Grundsatzlich kann davon ausgegangen werden, dass bei der Trocknung von Klarschlamm -
aufgrund der homogeneren Zusammensetzung im Vergleich z. B. zu den Siedlungsabfallen -
weniger strenge Anforderungen ausreichend sind.

Hinweis:
Die Anforderungen in der ABA-VwV zu den Nrn. 5.4.8.9.1, 5.4.8.10, 5.4.8.11, 5.4.8.12 und
5.4.8.14 ersetzen jene der TA Luft (Abschnitt C. ABA-VwV)
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.8.10a/11a — Redaktioneller Fehler beim Verweis nach 5.5

Frage:
In der Nr. 5.4.8.10a unter Punkt c) wird auf Nr. 5.5.2.1 Absatz 2 und in Nr. 5.4.8.11a unter Punkt
c) auf Nummer 5.5.2 Absatz 1 der TA Luft verwiesen.

Sind die Verweise korrekt? Welcher Bezug zur Nr. 5.5.x der TA Luft ist gemeint, da ein Absatz 1
der Nr. 5.5.2 nicht existiert?

Antwort:
Nein, die Verweise sind nicht korrekt. Es handelt sich hierbei um redaktionelle Fehler in der TA
Luft. Es ist in beiden Féllen auf die gesamte Nr. 5.5.2 der TA Luft zu verweisen.

Hinweis 1:

Die TA Luft 2002 verwies an diesen Stellen nur auf eine allgemeine vereinfachende Anforderung
in Nr.5.5.2 Abs. 1, wonach eine Mindesthéhe von 10 m, 3 m Uber First und die Anwendung der
20° Regel gefordert wurde. Damit sollte fir Anlagen mit einem kleinen anzunehmenden Q/S
eine verhaltnismalige Anwendung der Nr. 5.5.2 TA Luft 2002 sichergestellt werden.

Mit dem neuen BESMIN Berechnungsverfahren werden aber genau solche kleinen Q/S in die
Betrachtung mit einbezogen. D.h., eine Anwendung der Nr. 5.5.2.2 der TA Luft 2021 Bestim-
mung der Schornsteinhéhe ist immer erforderlich, wenn man die Anforderung der Nrn.
5.4.8.10a und 5.4.8.11a TA Luft 2021 erfllen will, namlich die Ableitung des Abgases mit der
freien Luftstromung und eine ausreichende Verdinnung. Auch die Anwendung der Nr. 5.5.2.3
der TA Luft 2021 Bebauung/Bewuchs ist jetzt integraler Bestandteil der Betrachtung, wie in Nr.
5.5.2.1 Abs. 3 1. Satz der TA Luft 2021 klargestellt ist.

Hinweis 2:
Die Anforderungen in der ABA-VwV zu den Nrn. 5.4.8.9.1, 5.4.8.10, 5.4.8.11, 5.4.8.12 und
5.4.8.14 ersetzen jene der TA Luft (Abschnitt C. ABA-VwV)
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.8.12-14 — Anforderung TA Luft 2021 vs. ABA-VwV

Frage:
Werden die Anforderungen der Nrn. 5.4.8.12-14 der TA Luft durch die Nrn. 5.4.8.12/ 5.4.8.14
der ABA-VwV unter C. komplett ersetzt?

Antwort:

Nein. Die baulichen und betrieblichen Anforderungen der Nrn. 5.4.8.12-14 der TA Luft fir Ab-
falllager gelten fort und werden durch die baulichen und betrieblichen Anforderungen der Nrn.
5.4.8.12/5.4.8.14 der ABA-VwV zur zeitweiligen Lagerung von gefahrlichen Abfillen erganzt.
Die Anforderungen der Nrn. 5.4.8.12-14 der TA Luft sind weiterhin anzuwenden. Sinn und
Zweck der ABA-VwV ist es, die Anforderungen der Nrn. 5.4.8.12-14 der TA Luft zu erganzen und
nicht durch ,ein Ersetzen” dieser Nrn. eine Verschlechterung des Ist-Stands zu erwirken. Bei
der Zuordnung unter Abschnitt C. handelt es sich um ein redaktionelles Versehen im Bundes-
ratsverfahren.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.10.22.1 — Mindestabstand — zu berticksichtigende Orte

Frage:
Welche Orte sind bei der Bestimmung des Mindestabstandes der Nr. 5.4.10.22.1 zu bericksich-

tigen, fallen also unter die "Orte, die zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt bestimmt
sind"?

Antwort:
Bei Anlagen der Nr. 5.4.10.22.1 ist insbesondere der Gefahrenschutz zu beachten.

Darunter fallen in der Regel folgende Orte:

e Gebdude zum Wohnen einschlieRlich Wohnungen fiir Aufsichts- und Bereitschaftsper-
sonen sowie fur Betriebsinhaber*innen und Betriebsleiter*innen (einschlieRlich zuge-
horiger AulRenbereichsflachen)

e Gebdude oder sonstige bauliche Anlagen mit standigen Arbeitsplatzen (wie z. B. Blro-,
Geschafts- und Verwaltungsgebdude, Werkstatten, Tankstellen, Hallen, Parkhduser,
Bahnhofsgebdude, Flughafengebdude, Terminals fir Kreuzfahrtschiffe); dazu gehoéren
auch Portierslogen, Fahrzeuge, die lokal betrieben werden, Containerbrtcken

e Anlagen fur kirchliche, kulturelle, soziale, gesundheitliche und sportliche Zwecke (wie
z. B. Schulen, Kindergéarten, Krankenhauser, Altenheime, Sportstatten und -platze, Ver-
anstaltungshallen und sonstige vergleichbare Einrichtungen)

e Laden, Einzelhandelsbetriebe, Schank- und Speisewirtschaften, Betriebe des Beherber-
gungsgewerbes und Vergnligungsstatten

e Freiflachen wie Kinderspielplatze; Platze fir die Durchfiihrung von Veranstaltungen wie
beispielsweise Markte, Volksfeste, Jahrmarkte oder Musikkonzerte; Freizeitflachen wie
Parkanlagen (z.B. auch Friedhofe), Grillplatze, Campingplatze, Kleingartengebiete

Nicht darunter fallen in der Regel:

» Verkehrswege einschlielRlich Haltestellen, soweit sich Menschen dort nur voriberge-
hend aufhalten

» Parkplatze

» Einrichtungen und Arbeitsstatten die zur Anlage gehoren

Flr Einrichtungen und Arbeitsstatten die zur Anlage gehoren, sind die arbeitsschutzrechtlichen
Bestimmungen einzuhalten.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.10.23a — Anlagen zur Textilveredelung — Umgang mit Anla-
gen zum Sengen

Frage:Gelten die anlagenspezifischen Anforderungen nach Nr. 5.4.10.23a nicht flr Anlagen zur
Textilveredelung durch Sengen?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Ldnder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Die anlagenspezifischen Anforderungen nach Nr. 5.4.10.23a gelten nicht flr Anlagen zur Tex-
tilveredelung durch Sengen.

Diese sind in der Uberschrift in Nr. 5.4.10.23a nicht aufgefiihrt, obwohl sie im Text der Nr. 10.23
des Anhangs 1 der 4. BImSchV sowie in der Uberschrift zu Nr. 5.4.10.23 genannt sind.

Fir diese Anlagen gelten somit die allgemeinen Anforderungen nach Nr. 5.2 der TA Luft.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

5.4.10.23a — Anlagen zur Textilveredelung — Bedrucken von Tex-
tilien

Frage:Ist es richtig, dass beim Bedrucken von Textilien flr die Begrenzung der organischen
Emissionen nicht die besonderen Regelungen der Nr. 5.4.10.23a gelten, sondern die Nr. 5.2.5
Anwendung findet?

Erlduterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Ldnder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Die Anforderungen zur Begrenzung organischer Stoffe beim Bedrucken von Textilien sind in der
31. BImSchV grundsatzlich abschlieRend geregelt (Anhang | Nr. 10.1 und zugehorige Regelun-
gen in den nachfolgenden Anhangen).

Nr.5.4.10.23a Abs. 1 weist darauf hin, dass ergdanzend zur 31. BImSchV die nachfolgenden An-
forderungen gelten. Nr. 5.2.5 findet also insoweit keine Anwendung.

Wird jedoch das Bedrucken zusammen mit einem anderen Behandlungsschritt, der in der
Nr.10.23 des Anhangs 1 der 4. BlmSchV aufgefihrt ist, "aus verfahrenstechnischen Grin-
den"..." in einem Behandlungsaggregat" durchgefiihrt, ist Punkt c) des Abschnitts ORGANISCHE
STOFFE heranzuziehen.
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Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
ZN Vollzugsfragen zur TA-Luft

6 — Sanierungsfristen bei IED-Bestandsanlagen

Frage:

Kénnen im Rahmen der Anlageniberwachung nach § 52 BImSchG bei bestehenden IED-Anla-
gen, die nachweislich die Vorsorgeanforderungen nach Nr. 5 TA Luft erfillen, auf der Grundlage
von Vorsorgeanforderungen aus BVT-Schlussfolgerungen, die in der TA Luft nicht oder nicht
vollstandig berlcksichtigt sind und Gber Nr. 5 TA Luft hinausgehen, Sanierungsanordnungen
nach § 17 BImSchG i. V. m. Nr. 6.2 TA Luft getroffen werden, um diese weitergehenden Anfor-
derungen gegenlber dem Anlagenbetreiber durchzusetzen? Wenn ja, welche Sanierungsfris-
ten sind festzulegen?

Antwort:

Nein. Nach Nr. 6.2 TA Luft sollen Anordnungen nach § 17 BImSchG nur zur Vorsorge gegen
schadliche Umwelteinwirkungen nach Nr. 5 TA Luft getroffen werden. Darlber hinaus gehende
Vorsorgeanordnungen nach § 17 Abs. 1 Satz 1 BImSchG kdnnen daher im Rahmen der Anlagen-
Uberwachung in ihrem Ermessen nicht auf Nr. 6.2 TA Luft gestltzt werden. Dies gilt demnach
auch fur die diesbezilglichen Sanierungsfristen. Fristen sind im Einzelfall unter Berilcksichtigung
der VerhaltnismaRigkeit festzulegen.

Klarstellung:

Im Rahmen von Genehmigungsverfahren (in Abgrenzung zur Uberwachung) ist bei IED-Anlagen
grundsatzlich zu prufen, ob Vorsorgeanforderungen auf der Grundlage von BVT-Schlussfolge-
rungen (die noch nicht in nationales Recht umgesetzt und Uber die Anforderungen der Nr. 5 TA
Luft hinausgehen) zu berlcksichtigen sind. Von der Verpflichtung aus § 7 BImSchG nach spa-
testens vier Jahren die Genehmigungen auf Anpassungsbedarf gemal der BVT-Schlussfolge-
rungen zu prufen, entbindet die Ermessenslenkung i. S. d. Nr. 6.2 TA Luft nicht.

Bei Anforderungen aus BVT-Schlussfolgerungen, die nicht oder nicht vollstdndig in das natio-
nale Recht umgesetzt worden sind, ist der Erlass nachtraglicher Anordnungen zu prifen. Dies
gilt auch dann, wenn die TA Luft entgegenstehende Anforderungen enthalt (§§ 17 Abs. 2ai.V.m.
12 Abs. 1a BImSchG analog). Die Behorden sind bei fehlender oder unzureichender Umsetzung
der BVT-Schlussfolgerungen unmittelbar an die BVT-Schlussfolgerungen gebunden und missen
daher bei Bestandsanlagen tUber nachtragliche Anordnungen sicherstellen, dass die Anlagen die
Anforderungen innerhalb von vier Jahren nach Veréffentlichung der BVT-Schlussfolgerungen
einhalten. Die BVT-Beschllsse sind fur die Mitgliedstaaten verbindlich, und EU-rechtlich fest-
gesetzte Werte haben wegen des generellen Anwendungsvorrangs des EU-Rechts auch Vor-
rang vor nationalen Festsetzungen.
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Hinweis:

Ein Beispiel, dass Fristen nicht auf Nr. 6.2 TA Luft gestltzt werden koénnen, sind die in der TA
Luft 2021 teilweise noch nicht bericksichtigten BVT-Schlussfolgerungen fur die Abfallbehand-
lung vom 10.08.2018. Die vollstandige Umsetzung der BVT-Schlussfolgerungen fir die Abfall-
behandlung in nationales Recht erfolgte durch Erlass der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
Abfallbehandlungsanlagen (ABA-VwV) vom 20.01.2022. Weitergehende Vorsorgeanforderun-
gen der ABA-VwV sind gegenilber den Vorsorgeanforderungen nach Nr. 5 TA Luft vorrangig.
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6.2.2 — Unverzlgliche Sanierung

Frage:Wenn eine Anlage noch nicht die Anforderungen der alten TA Luft erflllt, aber eine Sa-
nierungsanordnung besteht, so ist die Sanierung nach TA Luft neu unverzitglich durchzusetzen.
Worauf bezieht sich aber Satz 2, auf die Nebenbestimmungen der Anordnung nach TA Luft alt
oder neu und was unterscheidet diese Regelung von der in Nr. 6.2.3.2 TA Luft?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Nr.6.2.2 TA Luft regelt lediglich den Erlass nachtraglicher Anordnungen zur Vorsorge gegen
schadliche Umwelteinwirkungen, wenn die Anlage der TA Luft 2002 und gleichwertiger Anfor-
derungen der TA Luft 2021 nicht entspricht. Sofern fir eine Altanlage eine Sanierungsanord-
nung oder —auflage nach der TA Luft 2002 bereits besteht und diese noch nicht umgesetzt ist,
soll diese Anordnung auf jeden Fall unverziglich durchgesetzt werden.

Nr. 6.2.3.2 regelt den Fall, dass die Anforderungen der TA Luft 2002 und anspruchsvollere An-
forderungen der TA Luft 2021 nicht erfillt werden. Hier betragt die Sanierungsfrist drei Jahre.
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Anhang 2 Nr. 2 — Festlegung der Emissionen

Frage:In Nr. 2 des Anhangs 2 TA Luft sind Regeln fiir die Festlegung der Emissionen flr die Aus-
breitungsrechnung enthalten. Dabei wird auf den Stundenmittelwert bei gleichférmigen Emis-
sionen, auf eine Zeitreihe bei zeitlich schwankenden Emissionen bzw. auf die fir die Luftrein-
haltung unglinstigsten Bedingungen abgestellt.

Uber welchen Zeitraum sollen sich die Zeitreihen erstrecken?

Erlauterung:

Frage stammt aus dem Auslegungsfragenkatalog zur TA Luft 2002 (Stand: 27. August 2004) und
wurde im Rahmen einer Unter AG der AISV - Bund/Lénder AG zu Auslegungs- und Vollzugsfra-
gen zur TA Luft 2021 als weiterhin relevant eingestuft und angepasst.

Antwort:

Der Zeitraum fiir eine Zeitreihe erstreckt sich Uber ein ganzes Jahr. Somit kdbnnen bei Bedarf
jahreszeitlich und stiindlich schwankende Emissionen berlicksichtigt werden. Die meteorologi-
schen Zeitreihen enthalten stundengenau die einzelnen Parameter.

Nach Nr. 4.6.4.1 wird verlangt: "Die KenngroRen fir die Zusatzbelastung und die Gesamtzusatz-
belastung sind ... auf der Basis ... einer reprdsentativen Jahreszeitreihe von Windrichtung,
Windgeschwindigkeit und Ausbreitungsklasse... zu bilden." Bei Verwendung einer Zeitreihe
muss jedem meteorologischen Wertetripel, dessen Werte nach Anhang 2, Nr. 9.1 als Stunden-
mittel anzugeben sind, ein Stundenwert fir die Emission zugeordnet werden. Wenn der An-
tragsteller im Genehmigungsverfahren also in der Lage ist, tatsachlich die Emissionen zeitlich
schwankend anzugeben, so ist das zuldssig und es muss sich nicht notwendigerweise um zyk-
lisch schwankende Emissionen handeln. Die Angaben mussen flir mindestens ein ganzes Jahr
vorliegen.
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Anhang 7 Nr. 4.5i. V. m. Anhang 2 — Redaktioneller Fehler in TA
Luft

Frage:Bei der Ermittlung der KenngréRen flr die Zusatz- und die Gesamtzusatzbelastung hat
die Festlegung der horizontalen Maschenweite des Rechengebietes nach den Vorgaben des
Anhang 2, Nummer 7 TA Luft 2021 zu erfolgen.

Da das Kapitel 7 in Anhang 2 das Themenfeld Abgasfahnenliberhéhung behandelt, kann dieser
v. g. Verweis nicht stimmen. Ist es daher richtig, dass bei der Festlegung der horizontalen Ma-
schenweite des Rechengebietes nicht doch eher das Kapitel 8 ('Rechengebiet und Aufpunkte')
des Anhang 2 der TA Luft 2021 einschlagig ist. Handelt es sich somit um einen redaktionellen
Fehler in der veroffentlichten VwV-Fassung im GMBI?

Antwort:
Ja. Es handelt sich um einen redaktionellen Fehler.
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Anhang 11 —Zwangsliftung vs. Zwangsentluftung

Frage:
In der Tabelle 29 ist mal von Zwangsltftung und von mal Zwangsentliftung gesprochen. Was
wird damit bezweckt?

Erlduterung:
Fachlich macht es aus hiesiger Sicht keinen Unterschied, ob ein Stall zwangs(be-) oder -entliftet
wird. I.d.R. erfolgt ohnehin eine Zwangsentliftung.

Antwort:

Nur in Tabelle 29 findet sich bei den Masthahnchen die Verwendung von ,Zwangsentliftung”
bei der Kurzmast und ,Zwangsliftung” bei der Langmast, sonst gibt es keine Unterschiede. Da-
her ist in Zusammenhang mit Anhang 11 Zwangsliftung der Zwangsentliftung gleichzusetzen.

Seite 102 von 104



Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI)
W Vollzugsfragen zur TA-Luft

Anhang 12 — DLG-Zertifizierungen

Frage:
Entspricht eine Abluftreinigungsanlage den Kriterien des Anhangs 12, wenn sie DLG-zertifiziert
ist?

Konnen Zertifizierungen der DLG, die vor Inkrafttreten der TA Luft 2021 ausgesprochen worden
sind, von der zustandigen Behorde im Einzelfall gemalk Anhang 12, Absatz 2, Satz 4 akzeptiert

werden?

Antwort:
Beide Fragen sind mit ,Ja“ zu beantworten.
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Anhang 12 — Ubertragbarkeit Zertifizierung

Frage:

Resultiert aus der Anforderung eines an Tierhaltung und Haltungsverfahren angepassten Mess-
programms (Anhang 12), dass eine durchgeflhrte Qualitdtsprifung (Zertifizierung) bei einem
Mastschweineverfahren nicht auf eine Anlage zum Halten von Ferkeln bzw. von Sauen Uber-
tragbar ist?

Antwort:
Ja, es wird auf den jeweiligen Anwendungsbereich der Zertifizierung verwiesen.
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